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Baz1 Yonca (Medicago sativa L.) Genotiplerinin Ot ve Tohum
Verimi Bakimindan Karsilastirilmasi

Ozet

Bu aragtirma, 2017-2019 yillarinda Dicle Universitesi Ziraat
Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii arastirma alaninda 8 adet farkl
yonca (Medicago sativa L.) genotipi ile ¢ yil siire ile
yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin ilk yilinda gézlem alinmamustir. iki
yillik ortalama sonuglara gore, bitki boyu 69.50-82.38 cm, bitkide
sap sayis1 24.63-38.88 adet, yas ot verimi 241.8-558.9 g/bitki, kuru
ot verimi 67.9-154.1 g/bitki, ham protein verimi 16.88-37.39
g/bitki, kuru ot oram1 %28.12-29.05, biyolojik verim 107.1-260.9
g/bitki, tohum verimi 12.99-18.15 g/bitki, bin tane agirlig1 1.499-
1.759 g ve hasat indeksi %6.93-12.12 araliginda degismistir.
Incelenen parametrelere gére, bitki boyu bakimindan 8, 3, 6, 7, 4
ve 2; bitkide sap sayisit bakimindan 8§, 3, 2 ve 4; yas ot ve kuru ot
verimi bakimindan 8, 3, 4 ve 6; ham protein verimi bakimindan 8§,
4 ve 4; tohum verimi ve hasat indeksi bakimindan § no’lu genotiler
en yiiksek degerleri vermislerdir. Ozellikleraras: iliskilerde ise;
bitki boyu ile bitkide sap sayisi, yas ot ve kuru ot verimi, yas ot
verimi ile de kuru ot verimi ve ham protein verimi arasinda olumlu
ve onemli iliskiler bulunmustur. Yiiksek verim degerlerine sahip
ozellikle 8, 3, 4 ve 6 no’lu genotiplerin bundan sonra yapilacak olan
1slah galismalarinda dikkate alinmasi yararli olacaktir.

Comparison of Some Alfalfa (Medicago sativa L.) Genotypes in
terms of Herbage and Seed Yield

Abstract

This research was carried out for three years with 8 different
alfalfas (Medicago sativa L.) genotypes in the research area of
Dicle University Faculty of Agriculture, Department of Field Crops
in 2017-2019. No observations were made in the first year of the
study. According to the two-year average results, the plant height
is 69.50-82.38 cm, the number of stems per plant is 24.63-38.88,
the green herbage yield is 241.8-558.9 g plant?, the dry herbage
yield is 67.9-154.1 g plant?, the crude protein yield is 16.88-37.76
g plant?, the dry herbage rate is 28.12-29.05%, biological yield is
107.1-260.9 g plant?, seed yield is 12.99-18.15 g bitki, thousand
grain weight is 1.499-1.759 and harvest index ranged between 6.93-
12.12%. According to the investigated parameters, in terms of plant
height 8, 3, 6, 7, 4 and 2; in terms of the number of stems per plant
8, 3, 2 and 4; in terms of green herbage and dry herbage yield 8, 3,
4 and 6; in terms of crude protein yield 8, 3 and 4; in terms of seed
yield and harvest index 8 genotypes gave the highest values. In the
relations between features; positive and significant relationships
were found between plant height and the number of stems per plant,
green and hay herbage, and between green herbage yield and dry
herbage yield and crude protein yield. It will be useful to consider
genotypes 8, 3, 4 and 6 with high yield values in future breeding
studies.
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GIRIS

Ulkemiz hayvanciliginda
giiniimiiziin en 6nemli sorunlarindan birisi
yem giderleridir. Bu oran yaklasgik %70
olarak bilinmektedir. Bu yem giderlerinin
de %78’ini kaba yemler ve diger %?22’lik
kismini ise karma yemler olusturmaktadir
(Harmangah, 2018). Ulkemizde kaba yem
kaynag1 olarak en basta ¢ayir-mera alanlar
gelmektedir. Bu alanlar da uzun yillar
boyunca asir1 ve zamansiz otlatilmalar
neticesinde verim ve kalitelerini onemli
Olctlide kaybetmislerdir. Cayir-
meralarimizin  kisa vadede 1slah edilip,
verim ve Kalitelerinin artirilmasi  pek
miimkiin goriilmedigi i¢in, kaba yem
sorunu ancak tarla tarimi igerisinde yem
bitkileri ekilislerine agirhik vermekle
¢Oziilebilir. Bu sekilde, meralar iizerindeki
hayvan baskis1 da giderek azalacagindan
meralarin tekrar verimli hale gelmesi de
miimkiin olabilecektir. Ulkemizde &nemli
problemlerden birisi de farkl
bolgelerimizin ekolojik kosullarina uygun
verimli ve kaliteli yem bitkisi ¢esitleri ve
sertifikali tohumluk yetersizligidir.
Dolayisiyla, yem bitkileri tohumluklari
daha ¢ok yurt disindan tedarik edilmektedir.
Bu sekilde getirilen yem bitkilerinde
genellikle adaptasyon sorunlar1
yasamaktadir. Bu tiir sorunlarin ¢ézimii
ancak bolgelerimiz ekolojik kosullarina

uygun gesitlerin geligtirilmesiyle
¢ozilebilir. Ulkemiz bir¢ok yem bitkisi
tirinin  gen merkezi durumundadir.

Dolayisiyla, farklt bolgelerimizin cayir-
mera ve dogal vejetasyonlarinda bir¢ok
olumsuzluklara ragmen giiniimiize kadar
ulagsmis olan dogal ve yabani yem bitkisi
tiirleri mevcuttur. Bu yem bitkisi tiirlerinin
giin 1s18ma ¢ikarilarak iizerlerinde 1slah
caligmalarinin yapilmasi son derece 6nem
arzetmektedir. Bu bitkilerden 6nemli bir
tanesi de adi yonca (Medicago sativa
L.)’dir. Adi yonca, ot verimi ve kalitesi
bakimindan rakipsiz olup, iilkemizde ve
Diinya’da en fazla yetistirilen yem
bitkisidir. Yoncanin iilkemizdeki ekilisleri
her ne kadar yillara gore artis gdstermesine
ragmen, bu bitkinin ekilisi gelismis tlilkelere
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gore cok disik diizeydedir. GAP
bolgesinde sulamaya acilacak alanlarda
irlin  desenine gbdre yoncanin %6
seviyesinde Ongoriildiigii bildirilmektedir
(Giilcan ve Anlarsal, 1992). Ancak bu
bitkinin bolgemizdeki ekiligleri glinlimiizde
%1 seviyesinde bile degildir. Adi yonca
genotipleri lizerinde yapilan arastirmalarda;
bitki boyu 23.5-118.5 cm (Akbari ve
Avcioglu, 1992; Demiroglu ve ark., 2008;
Basbag ve ark., 2009; Oten ve Albayrak,
2014; Albayrak ve ark., 2015; Yiiksel ve
ark., 2016; Eren, 2019; Saritas, 2019),
bitkide sap sayist 8.1-135.1 adet/bitki
(Sevimay, 1992; Demiroglu ve ark., 2008;
Oten ve Albayrak, 2014; Bigak¢1 ve
Balabanh, 2016; Yiiksel ve ark., 2016;
Eren, 2019; Saritas, 2019; Cacan ve ark.,
2020), yas ot verimi 123.3-1359 g/bitki (Kir
ve Soya, 2008; Basbag ve ark., 2009; Eren,
2019; Saritas, 2019), kuru ot verimi 19.7-
362.8 g/bitki (Akbari ve Avcioglu, 1992;
Kir ve Soya, 2008; Basbag ve ark., 2009;
Albayrak ve ark., 2015; Eren, 2019), ham
protein verimi 3.75-13.19 g/bitki (Basbag
ve ark, 2009) ve kuru ot oran1 %17.60-31.77
(Basbag ve ark., 2004; Kir ve Soya, 2008;
Basbag ve ark., 2009; Eren, 2019; Saritas,
2019; Turan ve Seydosoglu, 2020), ham
protein verimi 3.75-52.23 g/bitki (Kir ve
Soya, 2008; Basbag ve ark., 2009; Eren,
2019), tohum verimi 3.5-78.94 g/bitki
(Sevimay, 1992; Avci ve ark., 2010;
Albayrak ve ark., 2014; Bigak¢1t ve
Balabanli, 2016), bin tane agirligi 1.134-
2.487 g (Basgbag, 1994; Kaske, 2006) ve
hasat indeksi %11.76-14.80 (lannucci ve
ark., 2002) araliklarinda  degisim
gostermistir.  Bu  ¢alismada,  Dicle
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
Boliimii aragtirma alanindaki yonca gen
havuzundan secilmis 8 farkli adi yonca

genotipinin  baz1  tarimsal  Ozellikleri
incelenmistir.
MATERYAL ve YONTEM

Bu arastirma, 2017-2019 yillan
arasinda Dicle Universitesi Ziraat Fakiiltesi,

Tarla Bitkileri Boliimii arastirma alaninda
(37°53°23.13”’K ve 40°16°22.53°°D) iig y1l
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stire ile ylritiilmiis ve tesis yilinda verim
gbézlemleri alinmamigtir. Diyarbakir ili
Merkezine ait 2018, 2019 ve uzun yillar
ortalamast iklim verileri Cizelge 1°de
verilmistir.  Arastirmanin  yuritildigi
yillarda ortalama sicakliklar, genel olarak

uzun yillar  ortalamasinin  {izerinde
kaydedilmistir. Toplam yillik yagis, 2018
ve 2019 yillarinda  uzun  yillar
ortalamasindan yiiksek ¢ikmistir. Nispi nem
her iki yilda da uzun yillar ortalamasina
gore yliksek bulunmustur.

Cizelge 1. Diyarbakir ili Merkezine ait 2018 ve 2019 yillar1 ve uzun yillar ortalamasi iklim verileri”

Ortalama Sicaklik (°C) Toplam Yagis (mm) Ortalama Nispi Nem (%0)
Avlar 2018 2019 ;’fﬁ’a”r 2018 2019 ;’ﬁ;‘;‘r 2018 2019  Uzun Yillar

Ocak 5.2 3.8 17 86.4 67.6 70.7 99.0 100.0 77.0
Subat 7.6 5.4 37 86.2 77.4 67.6 100.0  100.0 72.8
Mart 124 82 8.3 128 1352 66.7 100.0  100.0 66.5
Nisan 158 118 138 486 1526 70.0 100.0  100.0 64.0
Mayis 194 201 19.3 1575 458 44.4 1000  100.0 56.7
Haziran 265 283 26.0 14.4 1.0 8.7 89.0 80.0 36.4
Temmuz 312 303 31.0 0.0 0.0 1.3 56.0 57.0 27.0
Agustos 314 309 30.4 0.8 0.0 1.0 51.0 62.0 26.8
Eyliil 262 252 25.1 6.2 0.4 5.4 85.0 69.0 30.8
Ekim 188 192 175 76.6 52.0 33.0 99.0 100.0 481
Kasim 102 97 9.7 88.2 9.0 55.2 1000  100.0 66.6
Aralik 6.3 6.8 4.0 190.8  185.4 72.4 100.0  100.0 76.3
OortuTop 176 166 15.9 7685  726.4 496.4 89.9 89.0 54.1

“Diyarbakir Meteoroloji Bolge Miidiirliigii

Aragtirma alani topragi killi-tinli,
hafif alkali, tuz orani, organik madde ve
fosfor icerigi diislik, potasyum ve kalsiyum
icerigi cok yiiksek ve kireg igerigi ise orta
diizeydedir (Cizelge 2). Arastirmanin
kullanilan materyaller 2004-2011 yillar
arasinda mubhtelif projelerle Giineydogu
Anadolu Bolgesinden tek bitki olarak
toplanarak klon halinde yonca gen
havuzuna dikilmis olan yoncalar igerisinden
secilen 8 farkli genotip olusturmustur. 2017
yil1 Subat ayinda segilen bu genotiplerden
alman siirgiin  uglart  (klon) serada
perlit+torf karisimi  toprak  konulmus
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viyollerde koklendirilmistir. Koklendirilen
genotipler, 15 Nisan 2017 tarihinde
aragtirma alanma 70 cm x 70 c¢m sira arasi
ve sira Uzeri mesafelerde Latin Kare
deneme desenine gore 8 tekerriirlii olarak
dikilmistir. Dikim 6ncesi deneme alanina
dekara saf madde tizerinden 4.5 kg Azot ve
11.5 kg fosfor gelecek sekilde Diamonyum
Fosfat giibresi (DAP) verilmistir. Deneme
alaninda ¢ikan yabanci otlar el ¢apasi ile
yok edilmistir.  Arastirma  siiresince
denemenin sulanmasi, yagmurlama sulama
sistemi ile yapilmustir.
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Cizelge 2. Arastirma alaninin toprak analiz sonuglar1”

Analiz Ad1 Konvansiyonel Organik Degerler
Saturayon (%) 63.20 74 Killi Tinl
Tuzluluk (Saturasyon Camuru) (dS/m) 1.03 143 Tuzsuz

% Tuz (Hesaplama ile) TS 8334 0.042 0.068 Tuzsuz
pH (Saturasyon Camuru) 8.15 8.04 Hafif Alkali
Kireg (Kalsimetrik) (%) 10.59 9.75 Orta
Organik Madde (Walkey Black) (%) 0.77 0.85 Diistik
Azot (Hesaplama ile) (%) 0.04 0.04 Diistik
Fosfor (Olsen Spektrometre)(ppm) 6.00 6.00 Diisiik
Potasyum (A. Asetat-ICP) (ppm) 493.26 528.87 Cok Yiiksek
Kalsiyum (A. Asetat-1CP) (ppm) 10693.12 10831.83 Cok Yiiksek

*Mugla Sitki Kogman Universitesi, Mugla Tarimsal Amagli Toprak Bitki ve Sulama Suyu Analiz Laboratuvari (2019)

Tesis  yilinda  bitkiler  giiglii
gelismeleri  i¢in  tohuma birakilmamas,
normal bakim ve bicimleri (%10 ¢icek)
yapilmis  ve  gbézlem  alinmamistir.
Denemenin gozlemlerine 2018 yili 20
Nisan tarihi itibarile baslanmis ve iki yil
siire ile gbozlemlere devam edilmistir. Bu
gbzlemlerde genotiplerin her iki yilda da
ilkbaharda gelisen ilk siirgiinleri %10
ciceklenme doneminde, Once toprak
seviyesinden itibaren tepe u¢ noktasina
kadarki kisim 6l¢iilmiis ve bitki boyu (cm)
elde edilmistir.  Ardindan her genotip
yerden yaklastk 10 cm yikseklikten
bicilerek tartilmis ve yas ot verimi (g/bitki)
elde edilmistir. Yas ot numunelerinden
rastgele 250°ser gram Ornekler tartilarak
laboratuvarda kurutma dolabinda
(Memmerd marka) 70 °C’de 24 saat siireyle
kurutulmustur. Daha sonra bu Ornekler
tartilarak genotiplerin kuru ot oranlar1 (%)
ve kuru ot verimleri (g/genotip) elde
edilmigtir. Genotiplerin kuru ot
numunelerinden  bitkiyi temsil edecek
sekilde rastgele kiigiik numuneler alinarak
laboratuvar tipi ogiitiicii degirmende (IKA
Marka) 6giitiilmiis ve 1 mm capli numune
eleginde elenmistir. Genotiplerin otlarina
ait ham protein analizi, Dicle Universitesi
Bilim ve Teknoloji Uygulama ve Arastirma
Merkezinde (DUBTAM) NIRS (Near
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Infrared Spectroscopy, Foss Model 6500)
cihaz1 ile yapilmistir. Genotiplerin ham
protein oranlari kuru ot verimleri ile
carpilarak ham prtein verimleri (g/da) elde
edilmistir. Bi¢imden sonra genotipin
gelisen  ikinci siirgiinleri ~ tohuma
birakilmistir. Tohum igin goézlemler ise
bitki baklalarinin %80-90 kahverengilestigi
déonemde  yapilmistir. Bu  donemde
bitkilerin boy Ol¢limleri alindiktan sonra
genotipler sap diplerinden  bigimleri
yapilmis ve serada yaklasik 10 giin siire ile
kurutularak tartilmis ve genotip basina
biyolojik verim (g/genotip) elde edilmistir.
Bu Kkurutulmus genotiplerdeki tohumlar
deneme patozu ile harman edilerek
¢ikarilmistir. Bu tohumlar daha sonra elekle
elenip temizlendikten sonra tartilarak
genotip basina tohum verimi (g/genotip)
elde edilmistir. Genotip basmna tohum
verimi biyolojik verime boliiniip 100 ile
carpilarak genotip basina hasat indeksi elde
edilmistir. Her genotipin tohumundan 4
tekerriirlii  olarak 100’er adet tohum
sayllmis ve 0.001 hassasiyetli terazide
tartilarak bin tane agirliklar1 (g) tespit
edilmistir. Arastirmada elde edilen veriler
JMP istatistik paket programi (JMP, 2002)
yardimiyla varyans analizi yapilmistir.
Ortalamalar arasindaki farklar LSD testi ile
gruplandirilmistir.
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BULGULAR ve Tartisma
Bitki boyu
Adi yonca genotiplerinin  bitki

boyunda yil, y1l x genotip interaksiyonu ve
iki yillik ortalama 6nemli ¢ikmustir. Yillara
gore bitki boyu 2018’de ortalama 80.77 cm
iken 2019’da 72.13 cm olmustur. Yil x
genotip interaksiyonuna goére genotiplerin
bitki boylar1 65.75-92.75 cm’ler arasinda
degismistir. iki yillik ortalama sonuglara
gore ise bitki boyu 69.50-82.38 cm’ler
arasinda degisim gostermistir (Cizelge 3).
Iki y1llik ortalama sonuglara gére en yiiksek
bitki boyu 3 ve 8 no’lu genotiplerden elde
edilirken, bunlar istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan sirastyla 6, 7, 4 ve 2 no’lu
genotipler izlemistir. En diisiik bitki boyunu
5 ve 1 no’lu genotipler vermistir. Bitki
boyunun ilk y1l ikinci y1la gore daha ytiksek
¢tkmast muhtemelen o yil toplam yagis
miktariin ve ortalama sicakligin daha fazla
olmasindan  kaynaklanmustir. Yonca
genotiplerinde bitki boyuna iligkin elde
edilen bulgular; Basbag ve ark. (2009),
Albayrak ve ark. (2015), Yiiksel ve ark.
(2016) ve Saritas (2019)’in bulgulariyla
uyumlu, Akbari ve Avcioglu (1992), Oten
ve Albayrak (2014)’1n bulgularindan diisiik

bulunmustur. Bitki boyuna iligkin bu
farkliliklar muhtemelen genotip ve ekolojik
kosullardan kaynaklanmustir.
Bitkide sap sayis1

Yonca genotiplerinin bitkide sap
sayisinda yil x genotip interaksiyonu ve
genotiplerin iki yillik ortalamasi 6nemli
cikmistir. Y1l x genotip interaksiyonuna
gore genotiplerin bitkide sap sayis1 16.00-
45.50 adet/bitki arasinda, iki yillik
ortalamaya gore ise 24.63-38.88 adet/bitki
arasinda  degismistir  (Cizelge 3).
Arastirmada, iki yillik ortalama sonuglara
gore en fazla bitkide sap sayisint 8 no’lu
genotip verirken, bunu istatistiksel olarak
ayni grupta yer alan sirasiyla 3, 2 ve 4 no’lu
genotipler izlemistir. En diistik bitkide sap
sayisint ise 5 no’lu genotip vermistir. Farkli
yonca genotiplerinde bitkide sap sayisina
ait veriler; Sevimay (1992), Oten ve
Albayrak (2014), Bicak¢t ve Balabanli
(2016) ve Eren (2019)’in bulgulan ile
uyumlu, Demiroglu ve ark. (2008) ve
Saritag (2019)’mm  bulgularindan yiiksek
bulunmustur. Bu farkliliklar muhtemelen
genotip ve ekolojik kosullarin
farkliliklarindan kaynaklanmaistir.

Cizelge 3. Adi yonca genotiplerinin 2018 ve 2019 yillan ve iki y1llik ortalama bitki boyu, bitkide sap
sayist ve LSD testine gore olugan gruplar

Bitki boyu (cm)

Bitkide sap says1 (adet/bitki)

Genotipler

2018 2019 ort. 2018 2019 Ort.
1 78.25 c-f** 67.75 g 73.00 be* 34.25 be** 31.25 bc 32.75 hor*
2 74.50 d-g 78.50 cde 76.50 ab 36.50 b 34.13 he 35.32 abc
3 92.75a 72.00 dg 82.38 a 39.00 ab 33.75 bc 36.38 ab
4 80.00 bcd 73.25d-g 76.63 ab 37.50 ab 32.50 be 35.00 abc
5 70.00 efg 69.00 fg 69.50 ¢ 16.00d 33.25¢ 24.63d
6 88.75 ab 65.75 ¢ 77.25 ab 34.00 bc 26.75¢ 3038 ¢
7 75.00 d-g 78.50 cde 76.75 ab 2750 ¢ 36.50 b 32.00 be
8 86.88 abc 72.25 d-g 79.56 a 4550 a 32.25 he 38.88 a
Ort. 80.77 A** 72.13B 76.45 33.78 32.55 33.17
Lsd (0.05) 459 3.24 3.98 2.81
Cv 7.89 15.15

LSD: Asgari 6nemli fark, CV: Varyasyon katsayisi, *: P<0.05 diizeyinde 6nemli, **: P<0.01 diizeylerinde 6nemli

Yas ot verimi

Yonca genotiplerinin yas ot verimi
tizerine yil, y1l x genotip interaksiyonu ve
genotiplerin iki yillik ortalamasi 6nemli
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cikmistir. Y1l x genotip interaksiyonuna
gore yas ot verimleri 194.8-813.8 g/bitki,
iki yillik ortalama sonuglara gore ise 241.8-
558.9 g/bitki arasinda arasinda degisim
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gdstermistir (Cizelge 4). Iki yillik ortalama
sonuclara gdre en fazla yas ot verimini 8
no’lu genotip verirken bunu 3 ve 4 no’lu
genotipler izlemistir. En diisilk yas ot
verimi ise 5 no’lu genotip vermistir. Yonca
genotiplerinde bitki basina yas ot verimine

iligkin elde edilen bulgular; Eren (2019) ve
Saritas (2019)’1n bulgulari ile uyumlu iken,
Basbag ve ark. (2009)’nin bulgularindan
yiksek ve Kir ve Soya (2008)nin
bulgularindan ise diisiik bulunmustur.

Cizelge 4. Adi yonca genotiplerinin 2018 ve 2019 yillan ve iki y1llik ortalama yas ot ve kuru ot
verimleri ile LSD testine gore olusan gruplar

Yas ot verimi (g/bitki)

Kuru ot verimi (g/bitki)

Genotipler
2018 2019 Ort. 2018 2019 Ort.
1 374.8 cd** 276.0 ef 325.4 e** 105.6 cde** 78.65 e-h 92.1 d**
2 4185¢c 320.0 de 369.3 de 119.3 ¢ 92.59 c-f 105.9 cd
3 600.0 b 312.8 de 456.4 b 173.9b 86.34 d-g 130.1 b
4 565.0 b 329.5 de 447.3 bc 165.3b 88.54 d-g 126.9b
5 194.8 g 288.8 ef 241.8f 58.9 h 76.80 fgh 67.9¢
6 555.3 b 230.0 fg 392.6 cd 163.9 b 64.83 gh 114.4 be
7 265.5 efg 382.5cd 324.0¢e 785 fgh 109.52 cd 94.0 d
8 813.8a 304.0 def 558.9 a 220.0 a 88.31d-g 154.1 a
Ort. 473.4 A** 305.4 B 389.5 135.7 A** 85.70 B 110.7
Lsd (0.05) 40.16 28.4 13.40 9.46
Cv 14.40 16.30

LSD: Asgari 6nemli fark, CV: Varyasyon katsayisi, **: P<0.01 diizeylerinde dnemli

Kuru ot verimi

Yonca genotiplerinde kuru ot
verimi; yil, y1l X genotip interaksiyonu ve
genotiplerin iki yillik ortalamasina gore
onemli c¢ikmigtir. Yillara gore 2018’de
ortalama kuru ot verimi 135.7 g/bitki iken
2018 yilinda 85.70 g/bitki elde edilmistir.
Yil x genotip interaksiyonuna gore
genotiplerin kuru ot verimleri 58.9-220.0
g/bitki araliklarmda bulunmustur. Iki yillik
ortalama sonuglara gore 67.9-154.1 g/bitki
arasinda degisim gostermistir (Cizelge 4).
Iki y1llik ortalama sonuglara gére en yiiksek
kuru ot verimini 8 no’lu genotip verirken,
bunu sirastyla 3, 4 ve 6 no’lu genotipler
izlemistir. En diisiik kuru ot verimi ise 5
no’lu genotipten elde edilmistir. Yonca
genotiplerinde bitki basina kuru ot verimine
iliskin elde edilen bulgular; Akbari ve
Avcioglu  (1992) ve Eren (2019)’in
bulgular1 ile uyumlu iken, Basbag ve ark.
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(2009) ve Albayrak ve ark. (2015)nin

bulgularindan  yiiksek, Kir ve Soya
(2008)’nin bulgularindan diisiik
bulunmustur.

Kuru ot oram

Farkli yonca genotiplerinde kuru ot
orani (%) yillara gore 6nemli ¢ikarken, y1l x
genotip interaksiyonu ve genotiplerin iki
yillik ortalamasi ©Onemsiz bulunmustur.
Kuru ot orani, ilk yil ortalama %?29.06
¢ikarken ikinci y1l %27.95 bulunmustur. Iki
yillik ortalama sonuglara gore kuru ot orani
%28.12-29.05 araliklarinda  degisim
gostermistir (Cizelge 5). Yonca
genotiplerinde kuru ot oranina iligkin elde
edilen bulgular Basbag ve ark. (2004) ve
Eren (2019)’in bulgular1 ile uyumlu iken,
Kir ve Soya (2008), Basbag ve ark. (2009)
ve Saritas (2019)’1n bulgularindan yiiksek
cikmustir.
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Cizelge 5. Adi yonca genotiplerinin 2018 ve 2019 yillar ve iki yillik ortalama kuru ot orani, ham
protein verimi ve LSD testine gore olusan gruplar

Kuru ot oram (%)

Ham protein verimi (g/bitki)

Genotipler 2018 2019 Ort. 2018 2019 Ort.
1 28.50 28.56 28.53 24.02 cde** 20.02 d-g 22.02 c**
2 28.80 28.90 28.85 28.50 ¢ 23.67 cde 26.08 ¢
3 29.05 27.60 28.33 40.16 b 21.98 de 31.07b
4 29.33 26.92 28.12 40.42 b 21.75 def 31.08b
5 30.00 26.53 28.27 1453¢g 19.24 d-g 16.88d
6 29.55 28.11 28.83 37.18b 15.33 fg 26.25¢
! 30.18 27.93 29.05 18.67 efg 25.71 cd 22.19¢
8 27.10 29.03 28.06 53.22 a 21.55 def 37.39a
Ort. 29.06 A* 27.95B 28.31 32.09 A** 21.16 B 26.62
Lsd (0.05) OD 3.2 2.3
Cv 7.10 15.38

LSD: Asgari 6nemli fark, CV: Varyasyon katsayisi, OD: Onemli degil, *: P<0.05 diizeylerinde 6nemli **: P<0.01 diizeylerinde

onemli

Ham protein verimi

Farkli yonca genotiplerinin  ham
protein veriminde yil, yil x genotip
interaksiyonu ve genotiplerin iki yillik
ortalamast O6nemli c¢ikmistir. Yillara gore
ham protein verimi ilk y11 32.09 g/bitki iken,
ikinci y1l 21.16 bulunmustur. Y1l x genotip
interaksiyonuna gore genotiplerin ham
protein  verimleri 14.53-53.22  g/bitki
arasinda, iki yillik ortalamaya gore ise
16.88-37.39 g/bitki arasinda degisim
gostermistir. Buna gore, gerek yil x genotip
interaksiyonu gerekse iki yillik ortalamaya
gore en yiiksek ham protein verimini 8 no’lu
genotip verirken, bunu sirasiyla 4 ve 3 no’lu
genotipler izlemistir. En diisiik ham protein
verimini ise 5 no’lu genotip vermistir
(Cizelge 5). Yonca genotiplerinde bitki
basmma ham protein verimine iliskin elde
edilen bulgular, Kir ve Soya (2008)’nin
bulgularindan diisiik, Basbag ve ark.

(2004)’nin  bulgularindan ise yiiksek
cikmustir.
Biyolojik verim

Farkl yonca genotiplerinin
biyolojik veriminde, yil x genotip

interaksiyonu ve genotiplerin iki yillik
ortalamasi dnemli ¢ikmistir. Y1l x genotip
interaksiyonuna goére genotiplerin biyolojik
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verimleri 101.6-262.3 g/bitki, iki yillik
ortalamaya gore ise 107.1-260.9 g/bitki
arasinda degisim gostermistir. Iki yillik
ortalamaya gore en yliksek biyolojik verim,
istatistiksel olarak ayni grupta yer alan
sirastyla 4, 1 ve 5 no’lu genotiplerden elde
edilirken, en diisiik biyolojik verimi ise 3
no’lu genotip vermistir (Cizelge 6).
Tohum verimi

Farkli yonca genotiplerinin tohum
veriminde, yil x genotip interaksiyonu ve
genotiplerin iki yillik ortalamasi 6nemli
cikmistir. Y1l x genotip interaksiyonuna
gbre genotiplerin tohum verimleri 11.40-
21.31 g/bitki arasinda, iki yillik ortalamaya
gore ise 12.99-18.15 g/bitki arasinda
degisim gostermistir. Iki yillik ortalamaya
gore en yiiksek tohum verimi, istatistiksel
olarak ayn1 grupta yer alan sirasiyla 8, 4, 7,
I, 2, 6 ve 5 no’lu genotiplerden elde
edilirken, en diisik tohum verimini ise 3
no’lu genotip vermistir (Cizelge 6). Yonca
genotiplerinde bitki bagina tohum verimine
iligkin elde edilen bulgular; Sevimay
(1992), Avci ve ark. (2010) ile Albayrak ve
ark. (2014)’nin bulgular1 ile uyumlu iken,
Bicake1 ve Balabanl (2016)’1n
bulgularindan yiiksek ¢ikmugtir.
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Cizelge 6. Adi yonca genotiplerinin 2018 ve 2019 yillan1 ve iki yillik ortalama biyolojik verim
(g/bitki), tohum verimi (g/bitki) ve LSD testine gore olusan gruplar

Biyolojik verim (g/bitki)

Tohum verimi (g/bitki)

Genotipler
2018 2019 Ort. 2018 2019 Ort.
1 215.1 abc** 215.1 abc 215.1 ab** 14.53 bed* 17.86 ab 16.20 ab**
2 171.1 cde 168.0 cde 1695 b 17.08 abc 14.89 bed 15.99 ab
3 112.7 de 1016e 107.1¢ 14.59 bed 11.40d 12.99 b
4 259.5 ab 262.3a 2609 a 17.99 ab 17.85 ab 17.92 a
5 212.3 abc 213.0 abc 212.7 ab 12.20 cd 17.16 abc 14.68 ab
6 189.4 bc 189.4 bc 189.4b 13.24 bed 16.72 abc 14.98 ab
7 195.8 abc 195.6 abc 195.7 b 14.41 bed 18.10 ab 16.26 ab
8 179.2 cd 174.1cd 176.6 b 2131a 14.99 bed 18.15a
ort. 191.9 189.9 190.9 15.67 16.12 15.94
Lsd (0.05) 35.75 25.01 2.57 1.85
Cv 26.00 20.00

LSD: Asgari 6nemli fark, CV: Varyasyon katsayisi, *: P<0.05 diizeylerinde 6nemli, **: P<0.01 diizeylerinde 6nemli

Bin tane agirh@

Farkl1 yonca genotiplerinin bin tane
agirhiklarinda  yil, yil  x  genotip
interaksiyonu ve genotiplerin iki yillik
ortalamast O6nemli c¢ikmistir. Yillara gore
bin tane agirliklar1 ilk yil 1.535 g iken,
ikinci yil 1.713 g bulunmustur. Yil x
genotip interaksiyonuna goére genotiplerin
bin tane agirliklar1 1.450-1.835 g arasinda,
iki yillik ortalamaya gore ise 1.499-1.759 g
arasinda degisim gostermistir. Buna gore,

gerek yil x genotip interaksiyonu gerekse
iki y1llik ortalamaya gore en yiiksek bin tane
agirhigint 1 no’lu genotip verirken, bunu
sirastyla 4, 3 ve 2 no’lu genotipler
izlemistir. En diisiik bin tane agirhigini ise 8
ve 5 no’lu genotipler vermistir (Cizelge 7).
Yonca genotiplerinde bitki basina bin tane
agirliklarina iliskin elde edilen bulgular
Kaske (2006)’nin bulgularindan yiiksek,
Basbag (1994)’1n bulgularindan ise diistik
cikmustir.

Cizelge 7. Adi yonca genotiplerinin 2018 ve 2019 yillar1 ve iki yillik ortalama bin tane agirligi, hasat
indeksi ve LSD testine gore olusan gruplar

. Bin Tane Agirhig (g) Hasat indeksi (%)
Genotipler
2018 2019 Ort. 2018 2019 Ort.
1 1.683 cd* 1.835a 1.759 a** 7.02 cd* 8.38 cd 7.70 c**
2 1.525 fgh 1.750 abc 1.638 be 11.55ab 8.93 hc 10.24 ab
3 1.555 fg 1.780 ab 1.668 bc 12.88a 11.35ab 1212 a
4 1.585 ef 1.780 ab 1.683b 6.98 cd 6.89 cd 6.93 ¢
5 1.488 gh 1.645 de 1.566d 5.66 d 8.46 c 7.06¢
6 1.450 h 1.548 fg 1499e 7.42 cd 9.20 be 8.31 bc
7 1.513 fgh 1.720 bed 1616 cd 7.62 cd 9.30 he 8.46 bc
8 1.485 gh 1.643 de 1.564d 12.29a 9.05 bc 10.67 a
ort. 1.535 B** 1713 A 1.624 8.93 8.95 8.94
Lsd (0.05) 0.04 0.03 1.37 0.97
Cv 3.75 21.74

LSD: Asgari 6nemli fark, CV: Varyasyon katsayisi, *: P<0.05 diizeyinde 6nemli, **: P<0.01 diizeylerinde 6nemli
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Hasat indeksi

Farkli yonca genotiplerinin hasat
indekslerinde, yil x genotip interaksiyonu
ve genotiplerin iki yillik ortalamas1 6nemli
cikmistir. Y1l x genotip interaksiyonuna
gbre genotiplerin hasat indeksleri %5.66-
12.88 arasinda, iki yillik ortalamaya gore
ise  %6.93-12.12 arasinda  degisim
gostermistir. ki yillik ortalamaya gére en
yiiksek hasat indeksi, istatistiksel olarak
ayn1 grupta yer alan sirasiyla 3, 8 ve 2 no’lu
genotiplerden elde edilirken, en diisiik hasat
indeksini ise yine istatistiksel olarak ayni
grupta yer alan 4, 5 ve 1 no’lu genotipler
vermistir (Cizelge 7). Hasat indeksine
iliskin elde edilen sonuglar Al-Kahtani ve
ark. (2017) ile Iannucci ve ark. (2002) nin
bulgulariyla uyumlu bulunmustur.
Ozellikleraras: iliskiler

Farkl yonca genotiplerinin
Ozellikleraras1 iliskileri Cizelge 8’de
verilmistir. Buna gore, bitki boyu ile bitkide
sap sayisl, yas ot verimi, kuru ot verimi,
kuru ot orani, ham protein verimi ve hasat
indeksi arasinda olumlu-¢ok 6nemli iligkiler
bulunurken, bin tane agirhigi arasinda ise
olumsuz ve ¢ok onemli iliski goriilmiistiir.
Bitkide sap sayisi ile yas ot verimi, kuru ot
verimi, ham protein verimi ve hasat ideksi
arasinda  olumlu-cok oOnemli iliskiler
bulunurken; bitkide sap sayisi ile tohum
verimi arasinda olumlu-6nemli, kuru ot

orani arasinda ise olumsuz ve ¢ok dnemli
iligki goriilmiistiir. Yas ot verimi ile kuru ot
verimi, ham protein verimi ve hasat indeksi
arasinda olumlu-¢ok onemli, tohum verimi
ile olumlu-6nemli iliskiler bulunurken, bin
tane agirligi ile olumsuz ve ¢ok 6nemli iligki
bulunmustur. Kuru ot verimi ile ham
protein verimi ve hasat indeksi arasinda
olumlu-¢ok 6nemli iligkiler gortliirken, bin
tane agirligi arasinda ise olumsuz-g¢ok
O6nemli, tohum verimi arasinda ise olumlu
ve 6nemsiz bir iliski bulunmustur. Kuru ot
orani ile hasat indeksi arasinda olumsuz-
onemli iligki bulunurken, ham protein
verimi ve biyolojik verim bakimindan
olumlu-6nemsiz, tohum verimi ve bin tane
agirligi bakimindan ise olumsuz ve 6nemsiz
iligskiler tespit edilmistir. Ham protein
verimi ile hasat indeksi arasinda olumlu-
¢ok 6nemli iliski bulunurken, tohum verimi
arasinda olumlu-6nemsiz, biyolojik verim
ve bin tane agirlig arasinda ise olumsuz ve
onemsiz iliskiler goriilmiistiir. Biyolojik
verim ile tohum verimi arasinda olumlu-cok
onemli, hasat indeksi arasinda olumsuz-¢ok
onemli, bin tane agirlig1 arasinda ise olumlu
ve Onemsiz iligkiler bulunmustur. Tohum
verimi ile bin tane agirligi ve hasat indeksi
arasinda olumlu ve Onemsiz iliskiler
goriilmiistiir. Bin tane agirligi ile hasat
indeksi arasinda ise olumsuz ve dnemsiz
iliski bulunmustur.

Cizelge 8. Bitkisel 6zelliklere ait 6zelliklerarasi iligkiler

2 3 4 5 6 7 8 9 10
1.Bitki boyu 0.598**  0.753** 0.774** 0.068** 0.764** -0.185 0.026  -0.304** 0.311**
2.Bitkide Sap Say. 1.000 0.728**  0.69** -0.254** 0.689** -0.179  0.259* 0.043 0.500**
3.Yas Ot Verimi 1.000 0.978**  -0.096 0.972** -0.109 0.258* -0.345** (0.403**
4.Kuru Ot Verimi 1.000 0.101 0.989**  -0.096 0.211  -0.357** 0.347**
5.Kuru Ot Orani 1.000 0.088 0.084 -0.215 -0.131  -0.283*
6.Ham Protein Ver 1.000 -0.082 0.234 -0.334  0.354**
7. Biyolojik Ver. 1.000 0.522** 0.135  -0.688**
8.Tohum Verimi 1.000 0.117 0.208
9.Bin Tane Agir. 1.000 -0.073
10.Hasat Indeksi 1.000

*: P<0.05 diizeyinde 6nemli, **: P<0.01 diizeylerinde 6nemli
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SONUC
Farkli yonca genotipleri ile
yiriitilen bu arastirmada; incelenen

parametrelere gore, bitki boyu bakimindan
8, 3, 6, 7, 4 ve 2; bitkide sap sayisi
bakimindan 8, 3, 2 ve 4; yas ot ve kuru ot
verimi bakimindan 8, 3, 4 ve 6; ham protein
verimi bakimindan 8, 3 ve 4, tohum verimi
ve hasat indeksi bakimindan 8 no’lu
genotiler en yiiksek degerleri vermislerdir.
Yiiksek verim degerlerine sahip 6zellikle 8,
3, 4 ve 6 no’lu genotiplerin bundan sonra
yapilacak olan 1slah calismalarinda dikkate
alinmasi yararl olacaktir.
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