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Ozet

Tarimda istihdam eden niifusun giderek azalmasi ve yaslanmasi tarimsal
iiretimin siirdiiriilebilirligine iliskin endiseleri arttirmaktadir. Bu nedenle
cogu iilkenin gencgleri tarima yonlendirmeye iliskin kalkinma ve
destekleme projelerine agirlik verdigi goriilmektedir. Tirkiye’de ise
ziraat egitimi almis genglerin tarimsal tiretime kazandirilmasina yonelik
“Kirsal Kalkinmada Uzman Eller Projesi” yiiriitilmeye baglanmistir. Bu
calismada, tarima yonelik egitim almakta olan genglerin projeden
haberdar olma durumlari, yararlanma diisiinceleri ile buna etki eden
faktorlerin belirlenmesi ve tarima yonelik tutumlarinin degerlendirilmesi
amaclanmistir. Bu amacla Yozgat Bozok Universitesi Ziraat Fakiiltesi
ogrencilerinden Mart-Nisan 2022 tarihlerinde yiiz yiize anket yoluyla
(129) elde edilen veriler ¢alismanin ana materyalini olusturmaktadir. Elde
edilen bulgulara gore, 6grencilerin ¢ogunun mezuniyet sonrasi tarim ile
ugrasma diisiincesinde olup bu diisiincede en 6nemli etkenin ailenin
tarimsal iiretimde bulunmasi oldugu tespit edilmistir. Ancak projeden
yararlanmak isteyen genclerin orani oldukca diisiiktiir. Projeden
yararlanma isteginin diisiikliigli; heniiz yayginlasmamasi, hibe tutarinin
yetersizligi ve yararlanmak isteyenlerden ¢ok fazla 6n kosulun
aranmasiyla aciklanabilir. Projenin basartya ulagsmasinda girisimciler igin
faaliyet kollar1 dikkate alinarak farkli ve yeterli miktarda hibe tutarlariin
belirlenmesi  Onemli  goriilmektedir. Ayrica genglere  yonelik
programlarin basariya ulasmasinda kirsaldaki yasam standartlarinin
iyilestirilmesine yonelik politikalarin gelistirilmesi 6nem arz etmektedir.
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Abstract

In this study, it is aimed to determine the knowledge of the young people
receiving agricultural education about the “Expert Hands In Rural
Development Project”, their thoughts on benefiting and the factors
affecting it, and also to evaluate their attitudes towards agriculture. Fort
his purpose, data obtained from Yozgat Bozok University Faculty of
Agriculture students in March-April 2022. The results showed that many
students considered working in agriculture after graduation, and it was
found that the presence of the family in agricultural production
determined the largest role in this decision. However, the proportion of
young people who want to benefit from the project is low. The fact that
the project has not become widespread yet can be explained by the
inadequacy of the grant amount and the search for too many prerequisites.
In order for the project to achieve the desired success, it is considered
important to determine different and sufficient grant amounts, taking into
account the fields of activity. Additionally, for grant programs successful,
policies aiming at raising living conditions in rural regions must also be
developed.
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1. Giris

Tarim  sektorii; gida  giivencesi,
ekonomik gelisme, istihdam artigi, sanayi
sektoriine hammadde temini, biyolojik
cesitlilik ile ekolojik dengenin korunmasina
katki saglamaktadir (Dogan ve ark., 2015;
Sav ve Saym, 2018; Basaranoglu ve
Yilmaz, 2020). Bu baglamda sektor, sosyo-
ekonomik ve endiistriyel gelisim i¢in
yiuksek bir carpan ve baglanti etkisi
olusturmasi1 nedeniyle ekonomiler i¢in
stratejik bir 6neme sahiptir (Adesina ve
Favour, 2018).

Kirsal g6¢ sanayilesme  siireciyle
baslamis ve son yirmi yilda ozellikle az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde ciddi
artig  gostermistir.  Kirsaldan  gogiin
nedenleri iilkeden iilkeye ve bdlgeden
bolgeye farklilik gosterirken; tarimda ve
kirsal ~ kalkinmada  yasanan  birgok
aksakligin kirsal gocii tetikledigi goriisii
hakimdir (Xu ve ark., 2019; Giiresci, 2022).
Diger sektorler ile karsilastirildiginda tarim
sektoriinde sermaye hareketliliginin yavas,
risk ve belirsizligin fazla olmasi, zamanla

tarimsal iiretimden vazgecisi ve gocl
tetiklemistir. ~ Diger  yandan  tarim
sektoriinde teknoloji ve makine

kullaniminin yayginlagmasi isgiicline olan
ihtiyaci azaltirken; 6zellikle kiigiik ve orta
Olgekli isletmelerin maliyetleri tizerinde
baski olusturmaktadir. Bu durum kirsalda
yasayanlarda dnemli dl¢iide refah ve gelir
kaybi1 yaratmast nedeniyle g0¢
hareketliligine yol agmigtir. Egitim, saglik,
alt yap1 ve sosyal hizmetlerin yetersizligi,
tarim dis1 isttihdam olanaginin azligi, kirsal
alana yonelik yatirim faaliyetlerinin asgari
diizeyde tutulmasi kirsal gog artisina neden
olan sosyal faktorler arasinda yer
almaktadir (Daudu ve ark., 2009; White,
2012; Bezu ve Holden, 2014). Tirkiye’de
benzer nedenlere ek olarak tarim
isletmelerinin ~ yeter  gelirli  isleme
biiylikliigiinde olmayist ve pargaliligi,
zaman igerisinde kentsel niifustaki artis ve
2014 yilinda biiyiiksehir belediye miicavir

alan smirlarinin genisletilmesi gibi unsurlar
kirsal niifusun biiyiik 6l¢iide azalmasina yol
acmistir (Dogan ve ark., 2015; Sav ve
Sayin, 2018; Altintas ve ark., 2019).

Tarimsal iiretimin yogun olarak kirsal
alanlarda yapilmasi nedeniyle kirsal niifus
tarimsal niifus 1ile iliskilendirilmektedir.
Dolayisiyla  ozellikle  Tiirkiye — gibi
gelismekte olan tlkelerde kirsal goc artisi
tarimsal istihdamda onemli kayiplara yol

agmistir (Ma ve ark., 2019). Kirsal
niifustaki azalma ve niifus yapisinda
yasanan  degisim  tarimsal  {iretimin

stirdiiriilebilirligi {izerine bir¢cok endise ve
tehdidi de beraberinde getirmistir. Ozellikle
geng niifusun tarimdan ayrilis1 ve yaslanan
tarimsal niifusun, diinyada hizla artan gida
talebini karsilamada verim
saglayamayacagi diisiiniilmektedir. Bu
nedenle son yillarda birgok iilkenin tarim
politikalarinda genglerin tarimda kalmasina
ve/veya tarima yonlendirilmesine iliskin
politikalara agirlik verdigi goriilmektedir
(Maiga ve ark., 2015; Adesina ve Favour,
2016; Cheteni, 2016; Njeru, 2017).

Tirkiye’de tarimda istihdam edenlerin
oraninin % 17.4 ve tarim isletmecilerinin
yas ortalamasmin 52 yil oldugu tahmin
edilmektedir (Basaranoglu ve Yilmaz,
2020). Bu durum ilgili kurum ve kuruluslar
harekete gecirmis ve tarimsal istihdami

arttirmak, kirsalda yasayanlarin  gelir
seviyesini ylikseltmek ve kirsal gocii
onlemek amaciyla “Gen¢ Ciftcilerin

Desteklenme Programi, Kirsal Kalkinma
Yatirimlarinin - Desteklenmesi  Programi,
Kirsal Alanda Sosyal Destek Projesi” vb.
cesitli projeler uygulanmaya baslanmistir.
2020 yilinda pilot olarak uygulamaya konan
ve 2022-2024 yillar1 igin aktif hale gelen bir
diger proje ise Kirsal Kalkinmada Uzman
Eller Projesi’dir. Bu proje diger projelere
ek olarak tarim ile ilgili 6n lisans ve lisans
programlarindan mezun gengleri baz alarak
tarim, ormancilik, gida ve su iriinleri
sektorlerinde girisimciligi desteklemek, bu
faaliyetlerin uzman kisiler tarafindan
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yapilmasini tesvik etmek, tarimsal {iretimin
miktarii, kalitesini  ve  verimliligini
arttirmak, kirsal alanda tarimsal iiretim
yapan mevcut isletmelere 6rnek ve onderlik
olusturacak  siirdiiriilebilir ~ yatirimlari
desteklemek amaciyla gelistirilen bir hibe
programidir (Satar ve ark., 2022; Anonim,
2022a).

Kirsal Kalkinmada Uzman Eller Projesi
2019-2020 yillarinda Amasya, Diizce, izmir
ve Mardin olmak iizere dort pilot ilde
yluriitiilmistir. Bu illerde toplam 100
projenin 100 bin TL'ye kadar desteklenmesi
planlanmis ve 2020 yilinda 98 proje
sahibine 9.7 milyon TL hibe destegi
O0demesi yapilarak 11.9 milyon TL’lik
yatirnmin faaliyete gecmesi saglanmistir.
Bunun iizerine 4046 sayili "Kirsal
Kalkinma Destekleri Kapsaminda Kirsal
Kalkinmada Uzman Ellerin
Desteklenmesine iliskin Karar" ile 2022—
2024 yillar1 arasinda proje 81 ilde
uygulanmaya baslamistir (Anonim, 2022a).
Devam eden siirecte projede degisikligi
iceren 6691 sayili Cumhurbagkanligi
Karar114 Ocak 2022 tarihinde 32073 sayil
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
girmis ve hibe miktar1 250 bin TL’ye
yiikseltilmigtir (Anonim, 2023).

Genglerin tarimda kalmasi; tarimsal
istthdamda artis saglama, kirsal gocil
Onleme, tarimsal tiretimin
sirduriilebilirligine  katkida  bulunma,
kentsel alanlardaki niifus ve issizlik
baskisini azaltma ve tarimda uzmanlagsma
acisindan olduk¢a Onemli goriilmektedir.
Son yillarda politika yapicilarin konuyu
onceligine tasidiklari ve baz1 projeleri
hayata gecirdikleri goriilmektedir. Kirsal
kalkinma ve tarimda istthdam yaratma
amaciyla daha etkin sonuglar ortaya
koyabilmek i¢in  genglerin  tarimda
kalmasina  yonelik  yapilan  bilimsel
calismalara ihtiyag duyulmaktadir.
Literatiirde de Geng Cifteilerin
Desteklenme Programi, Kirsal Kalkinma
Yatirimlarinin - Desteklenmesi  Programu,

Kirsal Alanda Sosyal Destek Projesi basta
olmak {zere bu projelerin etkinligini
degerlendirmeye yonelik pek cok ¢caligmaya
yer verilmistir (Seving ve Binici, 2016;
Cobanoglu ve ark., 2017; Birol ve ark.,
2020; Ozkan ve Alkan, 2020; Besen ve ark.,
2021; Akdogan ve Giilgubuk, 2022). Ancak
2022-2024 yillar1 i¢in aktif hale gelen
Kirsal Kalkinmada Uzman Eller Projesi’ne
iliskin ¢ok az sayida ¢alisma vardir (Satar
ve ark., 2022; Engindeniz ve ark., 2022).
Bu c¢alismayla tarima yonelik egitim
almakta olan genclerin “Kirsal Kalkinmada
Uzman Eller Projesi”’nden haberdar olma
durumlart ve buna etki eden faktorlerin
belirlenmesi ile tarima yonelik tutumlarinin
degerlendirilmesi amaclanmaktadir.
Calismanin Ozellikle ziraat egitimi alan
genglerin uzman eller projesi hakkindaki
gorlislerine yer vermesi nedeniyle 6zgiin
degerinin yiiksek oldugu sdylenebilir.
Ayrica aragtirma sonuglarmin ilgili kurum
ve kuruluslarca yiriitilen ve gelecekte
yliriitiilmesi planlanan benzer projelere
genglerin ilgisinin belirlenmesine, tesvik ve
destek  programlarinin  gelistirilmesine
katkis1 saglayacagi diigiiniilmektedir.

2. Materyal ve Yontem

Bu calismada, tarima yonelik egitim
almakta olan genglerin “Kirsal Kalkinmada
Uzman Eller Projesi”’nden haberdar olma
durumlar1  ve projeden  yararlanma
disiinceleri ile buna etki eden faktorlerin

belirlenmesi, ayrica tarima  yoOnelik
tutumlarimin degerlendirilmesini
amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda

Yozgat Bozok Universitesi Ziraat Fakiiltesi
ogrencilerinden Mart-Nisan 2022
tarihlerinde yiiz ylize anket yoluyla elde
edilen birincil veriler calismanin ana
materyalini olusturmaktadir. Anket
calismasinda Yozgat Bozok Universitesi
Etik Komisyonu’ndan 21.12.2022 tarihli
40/10 karart ile izin alinmustir.

Calismanin ana popiilasyonunu 2021-
2022 egitim Ogretim yilinda fakiiltede
O0grenim goren 198 ogrenci
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olusturmaktadir. Projenin konusunun geng
ziraat mihendislerine yonelik olmasi
nedeniyle 40 yas lizerindeki Ogrenciler ile
kamuda gorev yaparak 6grenimine devam

bulundurulmus ve 129 &grenciyle anket
yapilmistir. Ziraat Fakiiltesi biinyesinde {i¢
bolimde egitim Ogretim faaliyeti yer
almaktadir ve anket yapilan 6grencilerin

eden ogrenciler kapsam disinda siiflara  gore dagilimlar1 tablo 1°de
tutulmustur. Boylece aktif olarak 6grenime verilmistir.
devam eden Ogrenciler g6z Onilinde
Tablo 1. Ogrencilerin simiflara gére dagilimi
Simif Frekans (Kisi) %

1. Smuf 29 225

2. Smf 38 295

3. Sif 32 24.8

4. Simf 30 23.3

Calismada elde edilen veriler arasindaki
baglantilar  ylizde dagilimlaniyla capraz
tablolar halinde verilerek yorumlanmustir.
Olusturulan ¢apraz tablolarda gruplar arasinda
anlamli bir farklilik olup olmadig “chi-
square” ve farkliligin hangi gruplardan
kaynaklandigimin  tespitinde “tek  yonli
varyans” analizi yardimiyla istatiksel olarak
ortaya konulmustur.

3. Bulgular ve Tartisma

Ziraat  Fakiiltest  Ogrencilerine  ve
ogrencilerin ailelerine iliskin genel bilgilere
tablo 2°de yer verilmistir. Ogrencilerin %
67.4tni  kadinlar, % 32.2°sini erkekler
olusturmakta olup yas ortalamasi 22.01 yil
olarak  belirlenmistir. ~ Ogrencilerin %
67.4’linlin  ailesinin  tarimsal  faaliyette
bulundugu ve bu ailelerde yillik tarimsal
gelirin 257 041,67 TL yil! oldugu
belirlenmistir. Calismaya katilan 6grencilerin
geneline bakildiginda ise tarimsal gelir 155
420,54 TL yil! olarak hesaplanmus, ailelerin
tarim dis1 gelirinin ise 89 541,86 TL yil?
oldugu saptanmustir. Ogrencilerin ailelerindeki
ortalama  kisi sayisimin  3.78  oldugu
belirlenmistir. 2022 y1l1 Tiirkiye’de dort kisilik
ailenin yoksulluk st 26 485 TL ayt
(Anonim, 2022b) oldugu dikkate alindiginda;
elde edilen veriler 15181inda hesaplanan toplam
gelirin (20 413,5 TL ay?) yoksulluk sinirimin
alinda  kalmasi  dikkat  ¢ekmektedir.

Ogrencilerin ailelerinin toplam isletme arazisi
ortalama 103.87 da ve biiyiik cogunlugu (96.54
da) tarla arazisi niteligindedir. Ailelerin
ortalama biiyilikbas ve kiiclikbas hayvan varligi
sirastyla 4.6, ve 23.0 adet olarak belirlenmistir.

Ogrencilerin = % 67.4’iiniin  ailelerinin
tarimsal tiretim faaliyetinde bulundugu, yine
ogrencilerin  %59.7’sinin ziraat fakdiltesine
gelmeden oOnce aileleri ile birlikte tarimsal
faaliyet icinde yer aldig1 saptanmistir. Daha
once tarimsal faaliyet ile ugrasan 6grencilerin
biiylik bir kismimin (% 72.7) bitkisel {iretim
faaliyetinde yer aldig1 geriye kalan kismin ise
hayvansal {iretim yaptig1 belirlenmistir. [zmir
ilinde gergeklestirilen benzer ¢alismada
ogrencilerin % 49.6’sinin  ailesi tarimla
ugrastigr ve cogunlugunun meyvecilik (%
60.3) faaliyetinde bulundugu tespit edilmistir
(Engindeniz ve ark., 2022).

Ogrencilerin ziraat fakiiltesini tercih etme
nedenleri incelendiginde, % 24.0’i4 aile
meslegi, % 23.3’0 tarimsal {iretim yapma
istegi, % 20.9’u zorunlu tercih olarak ve %
17.1°1 egitim alarak bilingli tarimsal iiretim
yapmak  nedeniyle  tercih  ettiklerini
belirtmislerdir (Tablo 3). Is imkanmin fazla
olmasi, gelirin yiikksek olmasi, tarimin
stireklilik arz eden bir sektor olmasi diislincesi
diger nedenler (% 14.7) arasindadir.
Ogrencilerin ziraat fakiiltesi tercihinde ailenin
tarimla ugragmasinin etkili oldugu
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goriilmektedir.  Nitekim  yapilan analiz
sonucunda da Ogrencilerin ziraat fakiiltesi
tercihi ile ailelerinin tarimda bulunma durumu

arasinda %5 anlamlilik diizeyinde istatiksel bir
iliski oldugu belirlenmistir (p<0,05).

Tablo 2. Ogrencilere ve ailelerine iliskin genel bilgiler

Degiskenler
Cinsiyet (%) Kadin 674
Erkek 32.2
Yas (ort. y1l-std sapma) Genel ort. 22.01-3.58
Tarim Ekonomisi 31.8
Bolim (%) Bitki Koruma 57.4
Bahge Bitkileri 10.9
1.Siif 225
S (%) 2.Smif 29.5
3.Smf 24.8
4.Smif 23.3
Genel not ortalamasi (ort.-std sapma) Genel ort. 2.85-0.46
Marmara 10.9
Akdeniz 15.2
Ege 13.0
Geldikleri bolgeler (%) ¢ Anadolu 23.9
Karadeniz 17.4
Dogu Anadolu 6.5
Gilineydogu Anadolu 13.0
Tarimsal gelir ( TL, tarimsal iiretim yapanlar ort.) TL yalt 257 041,67 (n:87)
Tarimsal gelir ( TL, genel ort.) TL yalt 155 420,54 (n:129)
Ailenin tarim dis1 geliri ( TL, ort.) TL yilt 89 541,86 (n:129)
Toplam gelir ( TL, genel ort.) TL yilt 244 962,40 (n:129)
Alle kisi sayis1 (ort. kigi-std sapma) Kisi 3.78-1.28
Ailelerin tarimsal arazi varligi (n:87) da 103.87
Ailelerin hayvan varlig (n:87) Bliyikbas, adet 4.6
Kiigiikbas, adet 23.0

Tablo 3. Ogrencilerin Ziraat Fakiiltesini tercih etme nedenleri ile ailelerinin tarimsal iiretimde bulunma

durumu arasindaki iligkiler (%)

Ailenin tarimsal faaliyette bulunma durumu

Evet Hayir Toplam
= Zorunlu tercih 9.3 11.6 20.9
E _ Aile meslegi oldugu icin 20.9 3.1 240
E % Tarimsal {iretim yapmak igin 16.3 7.0 23.3
E g Egitim almak-bilingli {iretim yapmak 11.6 54 171
§ i Diger 9.3 5.4 147
S Toplam 67.4 326 100.0

Pearson Chi-Square: 12.211 df: 4 P-Value: 0.016

Tirkiye’de tarimsal faaliyetler yaygin
olarak aile igletmeciligi seklinde yapilmakta ve

ailenin sahip oldugu arazi, alet-makine ve
diger tarimsal varliklarin miilkiyetinin biiytlik
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oranda aile reisinde oldugu bilinmektedir. Elde
edilen bulgulara gore ailesi tarimsal iiretimde
bulunan genclerin sadece % 17.2’sinin iizerine
kayith tarimsal varligin oldugu belirlenmistir.

Miilkiyet durumunun aidiyet duygusunu
giiclendirdigi ve tarimsal faaliyetin
stirdiiriilebildiginde etkili oldugu

diistintildiiglinde bu oran olduk¢a diistiktiir.

Tablo 4. Mezuniyet sonrasi tarim ile ugragma diisiinceleri (%)

Ailenin tarimsal faaliyette bulunma durumu

Evet Hayir Toplam
o — Evet 59.7 17.8 775
— < 7]
= £ 3 Hayir 4.7 11.6 16.3
E 2 =
5 o 2 Kararsiz 3.1 3.1 6.2

.
=== Toplam 67.4 326 100.0
Pearson Chi-Square: 19.719 df: 2 P-Value: 0.000

Ziraat mihendisi adaylarinin mezuniyet
sonras1 tarimsal faaliyetler ile ilgilenme
diisiinceleri incelendiginde; % 77.5°1 tarimsal
iiretimde yer almay1 diisiiniirken, % 6.2’si

kararsiz oldugunu, digerleri (% 16.3) ise
tarimsal  faaliyet icinde yer  almak
istemediklerini belirtmislerdir (tablo 4).

Tablo 5. Mezuniyet sonrasi tarim ile ugragma istekliliginin nedenleri (%)

Ailenin tarimsal faaliyette bulunma durumu

Evet Hayir Toplam
Mezuniyet sonrasi tarim ile ilgilenme istegi
llgilenmem gereken arazilerimiz var 49.4 4.8 54.2
« ilgilenmem gereken hayvanlarimiz var 19.5 24 21.9
3 Aile meslegi 40.2 9.5 49.7
% Tarimi karli buluyorum 345 14.3 48.8
c
= Tarimi seviyorum 51.7 31.0 82.7
i Koy yasamu ilgimi gekiyor 37.9 9.5 47.4
Diger 115 19.0 30.5
Tarim agir ve zahmetli 2.3 11.9 14.2
« Tarim yeterli gelir saglamiyor 4.6 11.9 16.5
.:i:’ Kirsalda yagamak zor 2.3 7.1 9.4
3
E Sosyal giivence ve gelir garantisi yok 3.4 16.7 20.1
‘i K&y hayat1 ¢ekici gelmiyor 2.3 7.1 9.4
=
== Tarima yeterli destek verilmiyor 2.3 11.9 14.2
Diger 2.3 214 23.7

*Birden fazla segenege cevap verilmistir

Ogrencilerin mezun olduktan sonra tarimsal
faaliyetlerde bulunma nedenleri arasinda;
tarimi sevmeleri (% 82.7), ailenin yeterli arazi
varligmin olmasi (% 54.2), ailenin tarimsal
faaliyet yapmas1 (% 49.7) ve kdy yasaminin
ilgi ¢ekmesi (% 47.4) 6n plana ¢ikmaktadir.
Diger yandan tarim sektoriinde sosyal giivence

ve gelir garantisinin olmamasi (% 20.1), yeterli
gelir elde edilememesi (% 16.5), liretimin agir
ve zahmetli olusu (% 14.2) ve yeterli destegin
verilmemesi (% 14.2) nedeniyle ogrenciler
gelecekte tarimla ilgilenmeyi
diistinmediklerini belirtmislerdir (Tablo 5).
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Ogrencilerin gelecekte tarimsal faaliyette
bulunmama nedenleri arasinda tarimsal
faaliyetlerden yeterli gelir elde edilememesi
one c¢ikmaktadir. Bu durum heniiz tarimsal
tiretim i¢inde yer almayanlar kadar daha 6nce
yer almis Ogrenciler arasinda da Onemli
goriilmektedir. Satar ve ark. (2022) uzman
eller projesi hayvancilik  projelerinden
yararlanan gencler ile yaptiklar1 g¢alismada

yeterince para kazanamamak, sosyal sebepler,
sektorlin zor ve zahmetli olmasi iretimi
birakma diislinceleri arasinda siralandigini
belirtmistir. Geng ¢ift¢i projesinde ise tiretimi
devam ettirme diislincesi ilizerinde sosyal ve
kiiltiirel sebeplerin daha o©nemli oldugu
goriilmektedir (Unakitan ve Basaran, 2018;
Altintas ve ark., 2019).

Tablo 6. Ogrencilerin 6grenim gordiigii simiflara gore “Kirsal Kalkinmada Uzman Eller Projesi”

hakkindaki bilgi diizeyleri

Sinif
1. simf 2. simf 3. simf 4. simf Genel
Hi¢ duymadim 72.4 42.1 313 26.7 42.6
S _ Duydum ama bilgim yok 13.8 34.2 43.8 30.0 31.0
é g Biraz bilgim var 10.4 7.9 12.5 26.7 14.0
== Yeterli bilgiye sahibim 3.4 15.8 12.4 16.6 12.4
- Toplam 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Pearson Chi Square: 20.844 df:9 P-Value: 0.013
Yapilan arastirmada Ogrencilerin %  bilgi sabi olma arasinda % 5 diizeyde anlaml

42.6’smin “Kirsal Kallkinmada Uzman Eller
Projesi’ni daha once hi¢ duymadigi, %
31.0’inin projeyi duydugunu ancak yeterli
bilgisinin olmadigi, % 14.0’ilinilin biraz bilgisi
oldugu ve % 12.4’linilin yeterli bilgiye sahip
oldugu belirlenmistir (Tablo 6). Fakiiltede 1.
smifta okuyan 6grencilerin % 72.4°1, 2. sinifta
okuyanlarin ise % 42.1’1 projeyi hi¢
duymadiklarini belirtmislerdir. Ust simiflarda
ise projeyi duyma ve proje hakkinda bilgi
sahibi olma oran1 yiikselmektedir.

Calismada proje bilgi diizeyleri hig
duymadim (1), duydum ama bilgim yok (2),
biraz bilgim var (3) ve yeterli bilgiye sahibim
(4) seklinde siralanmistir. Proje hakkinda 1.
siiflarm  bilgi  dizeyi (x=1.45) iken 2.
siniflarin (x=1.97), 3. siniflarin (x=2.06) ve 4.
smiflarin bilgi diizeyi (X=2.33) diir. Yapilan
chi square analizi sonucglarina  gore
ogrencilerin okudugu sinif ile proje hakkinda

bir iligki s6z konusudur. Benzer bir ¢calismada
ise ogrencilerin % 70.9’unun uzman eller
projesi  hakkinda bilgi sahibi  oldugu
bulunmustur (Engindeniz ve ark., 2022).
Uygulanan tek yonli varyans analizi
sonucunda; farkli smiflardaki Ogrenciler
arasinda proje bilgi dilizeyi bakimindan
farklilik tespit edilmistir. Buna gore, 1. sinifile
4. smf Ogrencileri arasinda bilgi diizeyi
anlamli derecede daha yiiksektir (f: 4.050,
p<0.01).

Ogrencilerin ailelerinin tarimsal
faaliyetlerde bulunmasi ile 6grencilerin proje
hakkinda bilgi sahibi olmas1 arasinda
istatistiksel bir iliski bulunamamistir (Tablo 7).
Tablo incelendiginde ailesi tarimsal faaliyette
bulunan veya bulunmayan &grencilerin,
projeden haberdar olmasina iligkin sonuglar
benzerlik gostermektedir.
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Tablo 7. Ogrencilerin ailelerinin tarimsal faaliyette bulunma durumu ile “Kirsal Kalkinmada Uzman

Eller Projesi” hakkindaki bilgi diizeyleri

Ailenin tarimsal faaliyette bulunma durumu

Evet Hayir Genel

Hi¢ duymadim 41.4 45.2 42.6

=3 Duydum ama bilgim yok 28.7 35.7 31.0

:CE g Biraz bilgim var 17.2 7.2 14.0

°a Yeterli bilgiye sahibim 126 11.9 12.4

- Toplam 100.0 100.0 100.0
Pearson Chi Square: 2.626 df:3 P-Value: 0.453

Tablo 8. Ogrencilerin Uzman Eller Projesine bagvuru yapma diisiinceleri (%)

Ailenin tarimsal faaliyette bulunma durumu

Evet Hayir Toplam

B Evet 29.5 54 34.9

% é Hayir 217 171 38.8

s 2 Kararsiz 16.3 10.1 26.4

E © Toplam 67.4 32.6 100.0
Pearson Chi-Square: 9.405 df: 2 P-Value: 0.009

Yapilan arastirmada o6grencilerin  Kirsal
Kalkinmada Uzman Eller Projesi’nden
yararlanma istekliligine iliskin sonuglar Tablo
8’de  verilmistir.  Projeden  yararlanma
isteginde olan Ogrencilerin ailelerinin ¢ok
bliyik  oranda tarim ile  ugrastigi
goriilmektedir. Bunun en Onemli nedeni
ailelerin kirsal kesimde arazi basta olmak
iizere bitkisel ve hayvansal iiretime yonelik
varliklarinin olmasidir.  Yapilan chi square
testine gore proje basvuru diisiincesi ile ailenin
tarimda bulunma durumu arasinda %1 diizeyde
anlaml bir iligski oldugu belirlenmistir. Buna
gore, ailesi tarimsal {iretimde bulunan
Ogrencilerin projeye bagvuru diisiincelerinin
daha yiliksek oldugu soOylenebilir. Projeye
basvuru diislincesinde olan (% 34.9) ve
kararsiz olan (% 26.4) 6grencilerin % 84.4’1

bitkisel iiretim icin projeden
yararlanabileceklerini ~ belirtmistir.  Bunu
hayvancihik (% 37.8) ve ormancilik

alanlarindaki faaliyetler (% 6.7) takip
etmektedir. Proje basvuru diislincesinin proje
bilgi diizeyi bakimindan farklilik durumu, tek
yonlii varyans analizi ile test edilmistir. Buna
gore projeye basvuru yapmak isteyen

ogrenciler (x=2.24) ile projeye basvuruda
kararsiz (X=1.79) Ogrenciler arasinda bilgi
diizeyinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir
(f: 2.667, p<0.10).

Uzman eller projesine basvuru yapmak
isteyen Ogrencilerin, ailesi bitkisel {iretim
yapanlarin % 81.8’1 basvuru durumunda
bitkisel dretim yapmak ic¢in projeden
yararlanmak istedigini, hayvancilik yapanlarin
ise % 75.0’1 hayvancilik projesine bagvuru
yapmak istediklerini belirtmistir. Bu durum
daha onceden tarimsal faaliyet igerisinde yer
alanlarin yine bildikleri faaliyet alanlarina
yilksek oranda yonelmek istediklerini
gostermektedir. Engindeniz ve ark. (2022)
yapmis olduklari ¢aligmada ise d6grencilerin %
61.4’linlin uzman eller projesine bagvurma
diisiincesinde oldugunu ve kendi isini kurma
diisiincesi (% 83.3) nedeniyle projeden
yararlanmak istediklerini tespit etmistir. Ayni1
calismada 6grencilerin 6ncelikli olarak bitkisel
iiretime yonelik projelere basvuru yapmak
istedikleri hayvansal ve su tiriinlerine yonelik
projelerin bunu takip ettigini belirtmislerdir.
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Tablo 9. Ogrencilerin uzman eller projesi hakkinda gériisleri (%)

% rt. .
Proje Hakkinda Gériisler 0 ort Std
1 2 3 4 5 Puan Sapma
Projeden saglanan 100 000 TL hibe destegi tarimsal 341 302 18.6 10.1 7.0 26 1297
faaliyetler i¢in yeterlidir. 64.3 17.1
155 155 333 93
Proje tarimsal siirdiirebilirlige katki saglayacaktir. 26.4 3.05 1.220
31.0 42.6
124 140 40.3 109
Proje ayn1 zamanda kirsal kalkinmaya destek saglamaktir. 225 3.23 1.196
26.4 51.2
116 186 357 93
Uzman eller projesiyle birlikte kirsal gé¢ azalacaktir. 24.8 3.12 1.173
30.2 45.0
Genglere yonelik olan bu proje ile tarimda geng niifusun 78 155 211 217 3.40 1208
artig1 saglanabilir. 23.3 279 48.8
Genglerin tarimda kalmasini saglayarak tarimda 6.2 14.7 995 388 17.8 3.47 1132
modernizasyonun gelismesine katkida bulunacaktir. 20.9 56.6
Geng ve egitimli ¢iftgilerin tarimda yer almasi tarim 23 109 18.6 434 248 3.78 1,017
sektoriiniin gelisimini desteklemektedir. 13.2 68.2
Projeden yaralanmadaki 6n kosullar geng iireticilerin hibe 31 178 341 30.2 147 264 1037
desteginden yararlanma diizeyini azaltacaktir. 20.9 44.9
Projenin etkinligi kirsal yagam kosullarinin 7.8 9.3 411 163 3.49 1112
iyilestirilmesine baglidir. 17.1 25.6 57.4
Projede yer alan kirsalda yagsam sart1 bitkisel tiretim 6.2 13.2 411 233 362 1161
gergeklestirilmesi igin dnemlidir. 19.4 16.3 64.4
Zirai egitim almus kigilerde yeterli hayvan ve arazi varlig 7.8 140 333 279 171 267 1147
aranmasi projenin hedeflerine ters diigmektedir. ™ 21.8 45.0
Proje kentten kirsala go¢ hareketliginde 6nemli yer 11.6 17.8 24.0 31.0 155 321 1242
alacaktir. 29.4 46.5
On lisans/ lisans egitimi almig genglerin kirsalda yasama 70 155 18.6 326 264 244 1931
bakis agis1 olumsuzdur. * 22.5 59.0

Likert 6l¢eginde degerlendirilmistir. (Kesinlikle katilmiyorum-1, Katilmiyorum-2, Ne katiliyorum ne katilmiyorum-3, Katiliyorum-4, Kesinlikle katiliyorum-5)
* Olumsuz yargilarin ortalama puanlart ters kodlama (olumludan olumsuza) yapilarak hesaplanmigtir

Tablo 9’da genglerin uzman eller projesi
hakkindaki  diisiinceleri ailenin tarimda
bulunup-bulunmama durumuna gore
incelenmis, sonuglarin benzerlik gostermesi
nedeniyle genel olarak verilmisgtir.
Ogrencilerin % 68.2°si tarim sektdriiniin
gelisiminin desteklenmesinde geng ve egitimli
ciftcilerin yer almasi gerektigini
diistinmektedirler. Bu durum  genglerin
geleneksel iiretim yoOntemlerinden ziyade
modern tarim uygulamalarini tercih ettigini
gostermektedir. Tarimsal tliretim konusundaki
egitimleri ~ ve  tarimdaki  ilerlemelerin
birlesimiyle daha bilingli tiretim ve tarimda
stirdiiriilebilirligin ~ saglanmas1  agisindan
onemli goriilmektedir. Proje temelde kirsal
alanda geng¢ niifusu arttirmayr ve genglerin
aktif olarak tarimda yer almasimi saglamay1

amacglamaktadir. Elde edilen bulgulara gore,
bitkisel iiretim i¢in kirsalda yasamanin sart
oldugunu diisiinenlerin oram1 % 64.4,
disiinmeyenlerin  orant % 19.4 olarak
belirlenmigtir.  Buna  karsin  projenin
etkinliginin kirsal alanda yasam kosullarinin
iyilestirilmesine baglh oldugunu
belirtmektedirler (% 57.4). Kirsal alanda ve
tarimda gen¢ niifusu arttrmada gelirin
yukseltilmesine yonelik tarimsal destek ve
tesvik politikalarinin yan sira 6zellikle sosyo-
kiiltiirel acidan kalkinma politikalaria yer
verilmesi 6nem arz etmektedir.

Ogrencilerin uzman eller projesi hakkindaki
goriisleri icinde en fazla yetersiz gordiikleri
disiincenin  hibe tutar1 ile 1ilgili oldugu
goriilmektedir. En yliksek hibe tutar1 olan 100
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000 TL’nin tarimsal faaliyet ic¢in yetersiz
kalacagt (% 64.3) goriisliniin hakim oldugu
sOylenebilir. Benzer bir c¢alismada ise
Ogrencilerin projeye basvuru diisiincesinde
olmamasmin en Onemli nedeni destek
miktarinin  yetersizliginden kaynaklandigi
sonucu bu bulguyu destekler niteliktedir
(Engindeniz ve ark., 2022). Calismanin giris
bolimiinde de belirtildigi gibi s6z konusu
destek miktar1 2023 yilindan itibaren 250 000
TL’ye vyiikseltilmistir. ~ Ogrenciler  hibe
miktarinin yetersiz goriilmesine ek olarak
hibeden yararlanma prosediirlerinin ¢oklugu
ve zorlugu (% 44.9) yoniinde bir goriise
sahiptirler.

Kirsal alanlarda en biiyiik sorunlardan biri,
genglerin kentsel alanlara go¢ etmesi sebebiyle
tarim sektoriinde istihdam edilen geng niifusun
sayisinin her gecen giin azalmasidir. Geng
niifus azalisginda gelir yetersizligi ve istthdam
olanaklarinin yam1 sira Ozellikle egitim
seviyesindeki artis karsisinda yetersiz kalan
sosyal olanaklar etkili olmaktadir. Bu agidan
bakildiginda egitim diizeyi yiikseldikce kirsal
yasama bakisin olumsuz olmasi
beklenmektedir. Nitekim elde edilen sonuglara
gore ziraat fakiiltesi Ogrencilerinin kirsal
alanda yasamaya olumsuz (% 59.0) baktiklari
goriilmektedir.

Yapilan benzer bir calismada 6grencilerin
kirsal alanda yasamak istememesi projeye
bagsvurmama gerekceleri arasinda yer aldigi
belirtilmistir (Engindeniz ve ark.,, 2022).
Genglere yonelik gerceklestirilen bagka bir
calismada ise egitim seviyesi yliksek, yas
grubu disik ve kirsal alanin yasam
standartlarin1 diisiik bulan genglerin tarimsal
iretimi birakarak daha fazla gb¢ etme
egiliminde oldugu belirtilmistir (Altintag ve
ark., 2019). Son yillarda tarimda istihdam
edilen niifus yas ortalamasinmi diisirmeye ve
tarimda uzmanlasmaya yonelik projeler 6n
plana ¢ikmaktadir. Bu projelerin etkinliginin
Olclilmesinde genglerin tarim ve kirsalda
yasama yaklagimlarinin  degerlendirilmesi

onemlidir. Uzman eller projesi oOzelinde
yapilan bu c¢alismada genclerin tarima ve
kirsalda yasama yaklasimlarina yer verilmistir
(Tablo 10). Ogrencilerin % 55.1°i genglere
yonelik  verilen  desteklemeleri  tarimsal
faaliyetlere katilimlarinda motivasyon kaynagi
olarak goriirken, % 19.4’1 karasiz oldugunu, %
25.6’s1 ise bu desteklemelerin motivasyonda
etkili olmadig1 goriisiine sahiptir. Uzman eller
projesine benzer olan geng ciftci projesini
konu alan bir ¢alismada, genglerin %80’inin
destek  olmamasi  durumunda  yatirim
yapmayacagi belirlenirken (Altintag ve ark.,
2019); baska bir ¢alismada ise genclere verilen
desteklemelerin gen¢ iireticileri tarimsal
iretime oOzendirdigi ortaya konulmustur
(Unakitan ve Basaran, 2018). Bu ¢aligmalar ile
karsilastirildiginda ¢alismada buna konuya
iliskin elde edilen oran diisiiktiir. Bu oranin
disikliigii kirsal kalkinmada uzman eller
projesinin 2022 yilinda aktif hale gelmesi ve
ogrencilerin projeyi biiylik Olclide (% 42.6)
duymamis olmamalariyla agiklanabilir.

Tarimda makine ve teknoloji kullaniminin
yayginlagmasi iiretim siirecinin énemli 6l¢iide
kisalmasmma ve bunun sonucunda O6zellikle
bitkisel iiretimde ¢aligilan isgiinii siiresinin
azalmasiyla kirsal gogiin artmasina neden
olmaktadir. Ogrencilerin % 41.9’u (Xx=3.17)
bitkisel tiretim siirecinin kisalmasini kirsalda
siirekli ikamet etme durumunu ortadan
kaldirdig1 goriisiine sahiptir. Buna ek olarak
sosyal imkanlarin yetersizligi, ek gelir saglama
noktasinda kisithlik gibi nedenler kirsal
alanlarda ikamet etme diislincesini olumsuz
yonde etkilemektedir.

Ogrencilerin tarima ve kirsal yasama
yonelik  disilincelerinin  genel itibariyle
olumsuz yonde oldugu sdylenebilir. Gengler
cift¢iligin agir ve zahmetli gérmekte (x=2.19),
tarimsal liretimin diger sektorlere gore daha az
sermaye gerektirdigi disiincesine (x=2.32)
katilmamakta ve kentlerin genglere bircok
imkan sunmasi sonucunda kirsal niifusun
azaldig1 (Xx=2.34) diisiincesine sahiptir.
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Tablo 10. Ogrencilerin tarrma ve kirsal yasama yonelik diisiinceleri (%)

[T % Ort. Std.
Tarima ve Kirsal Yasama Yonelik Diisiinceler
1 2 3 4 5 Puan  Sapma
Tarimsal tiretim diger sektorlere gore daha az sermaye 29.5 333 101 7.0 932 1.199
gerektirmektedir. 62.8 20.2 17.1
Genglere yonelik tarimsal destekler genglerin tarim 85 171 194 349 202 341 1.229
sektdriine katilimi igin iyi bir motivasyon kaynagdir. 25.6 55.1
. 16 155 31.0 233
Ciftcilik statii olarak olumsuz algilanmaktadir. 28.7 241 1.058
17.1 54.3
Sehirlerin birgok alanda genglere imkan sunmasi kirsalda 39 116 240 35.7 248 234 1,093
geng niifus oranini azaltmaktadir. 155 60.5
Bitkisel iiretim siirecinin kisa olmasi kirsalda siirekli ikamet 6.2 217 326 93 317 1.069
etmeyi gerektirmemektedir. 27.9 30.2 41.9
Sektorde risk ve belirsizliklerin fazla olusu genglerin tarimda 31 124 26.4 35.7 225 538 1.062
kalma egilimini olumsuz etkilemektedir. * 155 58.2
Kirsaldaki egitim hizmetlerinin yetersizligi genglerin 3.1 101 26.4 426 17.8 238 994
sehirlere go¢ etmesinin temel sebebidir. 13.2 60.4
Yeter diizeyde gelire sahip olma durumu gé¢ etme egilimini 78 16.3 217 403 14.0 336 1.145
azaltacaktir. 241 54.3
Genglere yonelik gelistirilen tarima tesvik politikalar 47 10.9 395 20.9 239 1078
siirdiirebilir degildir. * 15.6 24.0 60.4
70 78 35.7 333
Ciftgilik agir ve zahmetlidir. * 2.19 1.186
14.8 16.3 69.0
Evlilik potansiyeli olan kizl ileleri, kizl larak 7.8 109 27.9 31.0
vlilik potansiyeli olan kizlarin aileleri, kizlarina es olaral 536 1943
tarim ile ugrasanlari tercih etmemektedir. * 18.7 58.9

Likert 6l¢eginde degerlendirilmistir. (Kesinlikle katilmiyorum-1, Katilmiyorum-2, Ne katiliyorum ne katilmiyorum-3, Katiliyorum-4, Kesinlikle katiltyorum-5)
* Olumsuz yargilarin ortalama puanlari ters kodlama (olumludan olumsuza) yapilarak hesaplanmigtir

4. Sonuclar

Tarimsal konularda egitim almis genclere
pozitif ayrimcilik igeren projeler tarimda
strdiiriilebilirligi  hedef almaktadir. Bu
projelerin etkinliginin degerlendirmesi
gelistirilecek ve iyilestirilecek politikalar
acgisindan 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismada
2022 yilinda uygulanmaya baslanan Kirsal
Kalkinmada Uzman Eller Projesi’nin hedef
kitlesini olusturan ziraat fakiiltesi
ogrencilerinin, proje  hakkindaki  bilgi
diizeyleri, projeden yararlanma diisiinceleri,
tarrma ve kirsal yasama yaklasimlari
degerlendirilmis ve Onemli sonuglar elde
edilmistir. Ogrencilerin biiyiik bir kism1 (%
77.5) mezun olduktan sonra tarim ile ugragsma
diisiincesinde olup bu diisiincede en Snemli
etkenin ailenin tarimsal iiretimde bulunmasi
oldugu tespit edilmistir. Buna gore, ozellikle
tarimsal iiretimle yakindan iliskili egitimli
genglere, proje  desteklerinde  Oncelik

verilmesinin s6z konusu genclerin {iretimden
vazgegmemelerinde onemli olacagi
diistiniilmektedir.

Calismada dikkat ¢eken diger onemli bir

husus 0Ogrencilerin biiyiilk bir ¢ogunlugu
tarimla ilgilenmeyi dislinliyor olsa bile
bunlarin ¢ok az bir kismu projeden

yararlanmay1 (% 34.9) disiinmektedir. Bu
temelde 6grencilerin proje hakkindaki yeterli
bilgiye sahip olmamasi ile aciklanabilir.
Fakiilteye yeni baslayan ogrencilerin proje
hakkinda yeterli bilgisinin olmamasi1 beklenen
bir durum iken ist siniflarda 6grenim goéren
ogrencilerde de bu oranin ¢ok yiiksek olmadigi
belirlenmistir. Bu durumda miifredatta yer alan
derslerde ve yonetim tarafindan
gerceklestirilecek farkli etkinliklerde, ilgili
proje basta olmak {izere tarimsal destekler ile
ilgili gilincel bilgilerin Ogrencilere verilmesi
yararli olacaktir. Kirsal alanlarda 6zellikle goc
ile birlikte yas ortalamasinin ylikselmesi
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tarimsal {retimin siirdiiriilebilirligini tehdit
eden unsurlar arasindadir. Siirdiirtilebilirlik
acisindan genclerin tarimda bulunmasina
yonelik olusturulan politikalarin iyilestirilmesi
ve  gelistirilmesinde  genglerin  sektore,
destekleme ve tesvik programlar1 hakkindaki
algilarinin bilinmesi 6nemlidir. Konusunda
egitimli genglerin dogru bilgi saglama ve
gelisen teknolojilerin kullanimini daha kolay
benimseyerek uygulamasi igin, sektoriin her
acidan desteklenmesini gerekli kilmaktadir.
Ogrenciler projenin amaglar1 arasinda yer alan
tarimsal  siirdiiriilebilirlige katki ve goc
hareketliligini 6nleme noktasinda projeyi
yeterli  bulmamaktadir.  Kirsalda  gelir
beklentisinin karsilanmasimin yaninda yasam
standartlarinin ~ yiikseltilmesine ~ ydnelik
caligmalarin arttirilmasi genglerin sektérde yer
almalar i¢in gerekli goriilmektedir. Ayrica,
proje kapsaminda verilen 100 000 TL’lik hibe
desteginin yetersiz oldugu belirlenmistir. Her
ne kadar sonradan bu miktar 250 000 TL’ye
yiikseltilmis olsa da, her bir proje konusunun
yatirim tutar1 degisiklik gosterebilmektedir.
Bu nedenle hibe tutarlarinin proje konularina
gore ayr1 olarak belirlenmesi ve ekonomik
sartlara gore gilincellenmesi projenin basarisi
icin Onerilmektedir. Diger yandan ilgili kurum
tarafindan yararlanicilara 6n fikir olusturmasi
amaci ile proje konularina gore gelistirilecek
yatirrm fizibilite raporlarinin agik erisime
sunulmasinda yarar vardir. Bununla birlikte
proje On sartlarindan biri olan proje
sOzlesmesinin imzalanmasiyla SGK’li veya
vergi miikellefi olmasi sonucu bu haklardan
feragat etme gerekliligi ek gelir saglama
noktasinda bir engel olusturmaktadir. Bu
durumun projeye basvurma  diisiincesi
tizerinde olumsuz etkiye neden olabilecegi
diistintilmektedir. Projenin hibe tutariin daha
cok mevcutta kirsal alanda kurulu bir yapiya
sahip gencler i¢in daha uygun oldugu, tarimsal
tiretimde yeni girisimciler i¢in yeterli miktarda
olmadigr agiktir. Hayvancilik projesinde
barmagm da gerekliligi, bitkisel iiretimde
ekim-dikim aletlerinin  gerekliligi  hibe
tutarinin tek basina yeterli olmayacagi ve hibe
disinda yiiksek 6z sermaye veya kredi yoluyla
yatirrm  sermayesinin  gerekliligi  yeni
girisimcilik i¢in yeterli olmayacaktir.

Uzman eller projesinin dort pilot bolgeden
sonra ilk kez 81 ilde uygulaniyor olmasi, proje
bilinirliliginin  diisik ve ¢ok fazla on
kosulunun olmasi, projenin heniiz etkin sekilde
uygulanmadigini gostermektedir. Bu nedenle
proje hakkinda daha fazla tanitim yapilmasi ve
uygulanan projelerin sonuglarinin  siirekli
olarak izlenerek giincellenmesi projenin
etkinligini artiracaktir. Ayrica genclere yonelik
hibe programlarinin basartya ulagsmasinda
kirsaldaki yasam standartlarinin
tyilestirilmesine yonelik politikalarin
gelistirilmesi gerekmektedir.

Yazarlarin Katki Beyam

Yazarlar makaleye esit katkida
bulunduklarii, makalenin yayma hazir son
halini gordiiklerini/okuduklarini ve
onayladiklarini beyan ederler.

Cikar Catismas1 Beyam

Tlim yazarlar, bu ¢alisma i¢in herhangi bir
cikar catigsmasi olmadigini beyan etmektedir.

Etik Kurul Onay1

Calismada kullanilan anket formu ig¢in
Yozgat Bozok Universitesi Etik
Komisyonu’ndan 21.12.2022 tarihli 40/10
karari ile izin alinmastir.
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