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Ozet

Bu arastirma, naftalin asetik asit (NAA) uygulamalarinin pamugun lif
kalite parametrelerine etkisini belirlemek amaciyla yapilmistir. Calisma,
Sanlmurfa ili Haliliye Tlgesi Arapoglu kdyiinde yiiriitiilmiistiir. Deneme
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Calismada NAA uygulamalar1 taraklanma baslangict (T.B.) doneminde
(30, 60 ve 90 g dat), cigeklenme baslangici (C.B.) doneminde (30, 60 ve
90 g dal) ve ¢iceklenme dorugu (C.D.) déneminde (30, 60 ve 90 g da™l)
olmak {izere uygulanmistir. Aragtirma sonucunda; NAA uygulamalarmin
denemenin birinci yilinda ¢epel alani, ikinci yilinda ise lifte sarilik
tizerine etkisinin istatistiki olarak Onemli oldugu ancak yillara gore
farklilik gosterdigini, bu 6zellikler bakimindan bir stabilitenin olmadigi
sonucuna ulagilmustir. Incelenen diger lif 6zelliklerinden lif olgunlugu, lif
kopma uzamasi, tiniformite indeksi, kisa lif orani, lif parlakligi ve iplik
egrilebilirlik indeksi degerleri bakimimmdan NAA uygulamalarinin
istatistiki olarak onemli bir etkisi bulunamamustir.
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The Effect of Different Doses of Naphthalene Acetic Acid (NAA) Applications on Fiber
Quality Parameters of Cotton (Gossypium hirsutum L.)

Abstract

This study aimed to assess the effect of Napthalene Acetic Acid (NAA)
on fiber quality parameters of cotton (Gossypium hirsutum L.). Field
trials were carried out at the trial site of Arapoglu Village in the Haliliye
county of Sanlurfa. A factorial randomized complete block design with
three replications was employed. In the study, NAA applications were
observed at the beginning of squaring (B.S.) stage (300, 600 and 900 g
hal), at the beginning of flowering (B.F.) stage (300, 600 and 900 g ha™t)
and at the flowering peak (F.P.) period (300, 600 and 900 g ha). As a
result of this study; It was concluded that the effect of NAA applications
on fiber length and fiber strength was statistically significant but differed
according to years and there was no stability in terms of these properties.
There was no statistically significant effect of NAA applications on fiber
maturity, fiber elongation, uniformity index, short fiber index, fiber
reflectance and spinning consistency index.
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1.Giris

Pamuk; 6.000 yili agskin bir siiredir gida, lif
ve hatta yakit olarak kullanilmaktadir. Pamuk
lifi, tekstil endistrisinin en  Onemli
hammaddelerinden biridir. Aym1 zamanda
yenilenebilir bir dogal kaynaktir; bu nedenle
pamuk diinyada yaygin olarak
yetistirilmektedir. Cok fazla kullanim alanina
sahip olmas1 ile birgok sektérde istthdam
olanag1 yaratmakta ve lilke ekonomisine de
katma deger saglamaktadir (Mutlu ve
Karademir, 2022). Pamugun biiylime ve
gelisme asamalari, toplam 180-200 giin siiren
cikig, fide, taraklanma, c¢iceklenme, koza
olusturma ve koza agma asamalarindan olusur.

Pamuk bitkisinin her kismi faydalidir. En
onemli kismi1 ise kumas yapiminda kullanilan
elyaf veya liftir. Linterler (tohumun {izerindeki
kisa tiiy) plastik, patlayic1 ve diger {iriinlerin
yapiminda kullanilan seliiloz kaynagi olarak
kullanim olanag1 saglar. Linterler ayrica
yliksek kaliteli kagit tiriinlerine dahil edilir ve
silte, otomobil yastiklar1 ve mobilya i¢in dolgu
malzemesi olarak kullanilir.

Pamuk sicak iklimlerde yetisir ve
diinyadaki pamugun biiyiik kismi ABD,
Ozbekistan, Cin Halk Cumhuriyeti ve
Hindistan'da yetistirilir. Pamuk yetistiren diger
onde gelen iilkeler ise Brezilya, Pakistan ve
Tiirkiye'dir.

Bitki hormonlarinin sentetik tiirevleri olan
kimyasal maddelere bitki gelisim
diizenleyicileri (BGD) ad1 verilir (Cetinkaya
ve Baydan, 2006; Akgiil, 2008). Giiniimiizde
bitkilerin biiylime hizin1 ve biiylimesini
degistirmek i¢in ozel BGD'ler
kullanilmaktadir. Bitki hormonlar1 besin degil,
kiigiik miktarlarda bulunan kimyasallardir.
Hiicre ve dokularin biiyiimesini, geligmesini ve
farklilasmasini tesvik eder ve etkiler.

Bitki hormonlar1 olarak da adlandirilan
fitohormonlar, kiiltiir bitkilerinin biiylime ve
gelismesini diizenleyen, farkli temel metabolik
yollardan elde edilen kiiciik molekiillerdir.
Bitki biliylime diizenleyicileri (BDG) dogast
geregi organiktir ve bitki fizyolojik ve gelisim
stireclerini degistiren besinlerden farklidir.
BGD’ler ayrica  biyostimulantlar  veya

biyoinhibitorler olarak da adlandirilirlar.
Bunlar bitki hiicrelerinin iginde belirli
enzimleri veya enzim sistemlerini uyarmak
veya inhibe etmek i¢in hareket eder ve bitki
metabolizmasini diizenlemeye yardimci olur
(Magray, 2021). Bitkilerce salgilanan
hormonlarin aksine BGD’lerin dogal veya
sentetik olarak iiretimi yapilmaktadir. Bitki
bliylime ve gelismesine dogal bitki biiyiime
diizenleyicileri ile miidahaleler yapildiginda ya
bitki hormon diizeyinde degisiklikler ya da
bitkinin kendi dogal hormonlarina tepkisinde
degisiklikler meydana gelmesi muhtemeldir.
Cigceklenme asamasinda bliylime
diizenleyicilerin ve kimyasallarin yapraktan
uygulanmasi fizyolojik verimliligi artirabilir
ve dolayist ile tirtin verimliligini arttirmada
onemli bir rol oynayabilir (Dashora ve Jain,
1994).

Son donemlerde, sentetik bitki biiylime
diizenleyicilerinin pamuk {retiminde verimi
arttrmak amaciyla kullanimma  yonelik
aragtirmalar yiritilmektedir. Bitki gelisim
diizenleyiciler yiiksek verim i¢in ¢iftgiler
tarafindan verimi artirict olarak
kullanilabilmektedir. Bu bilesikler kimyasal
icerikleri ve kullanim durumlarina gore
farkliliklar ~ sergilemektedir. Bu  gelisim
diizenleyiciler yiiksek bitkilerin (kok, govde,
dal, yaprak, tohum gibi organlari, hiicre zarlar
bulunan ve klorofil pigmentleri olan bitkiler)
farkli organlarindan ve bazi mantarlardan
tiretilmektedir.

NAA'nn uygun konsantrasyonda kullanilan
yapay bilylime destekleyicisi oldugu, tahil
bitkilerinin biiyiimesini ve gelismesini, diger
fizyolojik ve biyokimyasal siirecleri etkiledigi
bilinmektedir (Islam ve Jahan, 2016)

IAA (Indol-3- asedik asit) en 6nemli dogal
oksin ve NAA (1-Naftalinasetik asit) en
onemli sentetik oksindir. Oksin grubunda yer
alan naftalin glinlimiizde cesitli
formiilasyonlar1 potasyum, amonyum, etil
ester formunda veya sodyum tuzlar1 formunda
satilmaktadir. Renksiz ve kristal bir yapiya
sahiptir. NAA hormonun pamuk bitkisine olan
etkilerinden bazilari, pamukta erken ¢icek ve
meyve dokiilmelerini 6nlemekte, ¢igceklenmeyi
tesvik etmekte, tarak ve koza dokiimiinii
azaltmakta, verim, koza agirligi ve tohum
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iriliginde onemli diizeyde arttirmakta ve
erkencilik saglamaktadir. Pamuk bitkisinde
tiim bu etkileri dolayis1 ile Naftalin Asetik Asit
(NAA)’in kullanilmasi 6nem arz etmektedir.

Bu c¢alisma farkli dozlarda NAA
uygulamalarinin =~ pamugun  lif  kalite
parametrelerine etkisini arastirmak amaciyla
yapilmustir.

2. Materyal ve Yontem

Calisma 2017 ve 2018 yillart yetistirme
sezonlarinda Sanlwrfa Ili Haliliye Ilcesi
Arapoglu Kdyiinde yiiriitilmistiir. Denemenin
ylriitiildiigli yerin ana materyali killi-tinl,
hafif alkali, derin profilli olup; tiim profil de
kireg, fosfor ve potasyum orani yiiksek olup,
buna karsilik organik maddece fakirdir
(Anonim, 2017a). Deneme yerinden alinan
toprak orneklerinin bazi 6zellikleri Tablo 1°de
verilmistir.

Tablo 1. Deneme yerine ait topraklarin bazi fiziksel ve kimyasal 6zellikleri*

Derinlik Organik Toplam pH Kireg P20s K20
Yillar (cm) Madde (%) Tuz (%) (%) (kg da) (kg da)
2017 0-20 0.5282 0.027 7.69 17.9 59.54 247.04
2018 0-20 0.6324 0.019 7,73 18.8 52.31 158.53

*Anonim, 2017a

Tablo 1’den, deneme alani topragmin kil
bilinyeli oldugu ve kire¢ igeriginin yiiksek,
ayrica pH’m hafif bazik 06zellikte oldugu
goriilebilmektedir. ~ Sanhwurfa, Gilineydogu

Anadolu bolgesinde yer almakta yazlar1 sicak
ve kurak, kiglar1 ise 1lik bir iklim 6zelligi
gostermektedir.

Tablo 2. Denemelerin yiiriitiildiigii bolgenin Nisan ile Kasim aylar1 arasinda olusan bazi iklim degerleri*

Yillar Parametreler Nisan Mayis Haziran Temmuz Agustos Eylil Ekim Kasim
Ort. Mak. Sicaklik (°C) 23.1 301 36.4 41.3 39.4 369 273 22.8
Ort. Min. Sicaklik (°C) 108 16.2 22.4 26.7 24.9 226 151 4.8

2017  Ort. Sicaklik (°C) 16.6 229 29.7 34.2 32.3 296 205 12.1
Ort. Nisbi Nem (%) 50.2 39.0 27.0 229 35.7 288 36.9 53.9
Ort. Yagis (kg m?) 79.2 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 17.1 78.6
Ort. Mak. Sicaklik (°C) 27 30 36.5 39.8 39.6 32.9 27 19.9
Ort. Min. Sicaklik (°C) 14.2 15 224 25.1 26.4 20.3 154 10

2018  Ort. Sicaklik (°C) 205 222 29.8 32.7 33 26 20.5 14.1
Ort. Nisbi Nem (%) 48 47.2 29.8 34.7 46.8 526 55.6 62.4
Ort. Yagis (kg m?) 1.8 26.7 8.6 0.0 0.5 83.2 225 35.3

*MGM, 2018

Tablo 2’den, pamugun yetisme siiresince
(Nisan-Kasim Aylar1) ortalama sicakliginin
2017 yilinda, 12.1°C ile 34.2°C arasinda; 2018
yilinda, 14.1°C ile 33.0°C arasinda;
maksimum sicakliklarin 2017 yilinda, 22.8°C
ile 41.3°C arasinda; 2018 yilinda, 19.9°C ile
39.8°C arasinda; minimum sicakliklarin ise
2017 yilinda, 4.8°C ile 26.7°C arasinda; 2018
yilinda, 10°C ile 26.4 °C arasinda; ortalama
nisbi nem 2017 yilinda, % 22.9 ile % 53.9
arasinda; 2018 yilinda, % 29.8 ile % 62.4

arasinda; ortalama ya8is miktarmin 2017
yilinda, 0.0 ile 79.2 mm arasinda; 2018 yilinda,
0.0 ile 83.2 mm arasinda degisim gdstermistir
(MGM, 2018). Deneme tesadiif bloklar
deneme desenine gore 3 tekerriirlii olarak
kurulmustur. Denemede bitki materyali olarak
Candia pamuk ¢esidi ve bitki gelisim
diizenleyicisi olarak etken maddesi [% 1.18 2-
(1-Napthyl) acetamide (NAD) 9%0.43 2-(1-
Napthyl) acetic acid (NAA)] olan iiriin
kullanilmistir (Anonim, 2017b).
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Calismada her parsel 4 sirali, parsel boyu 12
m, sira arast 70 cm ve sira lzeri 10-12 cm
olacak sekilde diizenlenmistir. Ekim islemleri
pnomatik mibzer ile tavli topraga 2017 yilinda
25 Nisan, 2018 yilinda ise 20 Nisan
tarihlerinde yapilmigtir. Ekimle birlikte 8 kg
da N ve P (20-20-0 kompoze) taban giibresi
ve st giibrelemede ise tire (% 46 N)
giibresinden 8 kg dal saf N lister aleti ile
topraga uygulanmigtir. Ekimden 15 giin 6nce
genis yaprakli yabanci otlarin miicadelesi i¢in
300 ml da? (450 g I Pendimethalin), ekim
sonrasinda ise gelic ve kopekdisi ayrigi’na
karst 125 ml da?! (116.2 g It Clethodim)
herbisiti  kullanmilmistir.  Daha  sonraki
donemlerde bitkilerin gelisim donemlerinde
yapilan rutin kontrollerde ise bitkilerin
ekonomik zarar esikleri dikkate alinarak zararli
miicadelesi yapilmistir. Deneme alaninda
yabanct otlar1 kontrol etmek ve {list giibre
vermek amaciyla 2017 yilinda 4, 2018 yilinda
ise 3 defa makina capast yapilmistir.
Denemede NAA uygulamalar1 yapraga su
sekilde uygulanmistir. Kontrol, T.B. (30, 60,
90 g dat), C.B. (30, 60, 90 g da!), C.D. (30,
60, 90 g da!). Naftalin asetik asit uygulamalar1
T.B. (1 metrede 1-2 tarak), C.B. (1 metrede 1-
2 cicek ya da ekimden 65-75 giin sonra) ve
C.D. (1 metrede 8-10 ¢icek, bitki basma 3-5
cicek ya da ciceklenme baslangicindan 15-20

giin sonra) (Chen ve ark., 1997) donemlerinde
tek doz halinde piiskiirtiilmiistiir. Denemenin
ylriitiildiigli yerde hava sicakliginin asir1
olmasindan dolayr ¢ok ¢abuk buharlasma
olmast nedeniyle NAA uygulamalar1 saat
19.00’dan sonra havanin serin oldugu saatlerde
sirt pompasi ile her parsele uygulanmis,
kontrol parsellerine ise su puskiirtiilmiistiir.

Denemenin iki yilinda da 7’ser defa karik
sulama yapilmistir. 2017 yilinda 1. el hasat 14
Ekim, 2. el hasat 10 Kasim tarihinde, 2018
yilinda 1. el hasat 10 Ekim, 2. el hasat ise 7
Kasim tarihinde olmak {iizere iki defada elle
yapilmistir. Hasat her parselin ortasindaki iki
siranin basindan ve sonundan 1’er metrelik
kism1 atilarak geriye kalan alan {izerinden
(10x1.4=14 m?) yapilmistir. Arastirmada
incelenen lif 6zelliklerinin analizi USTER HVI
1000 cihazinda yapilmistir (USTER, 2017).

Yontemleri uyarinca elde edilen veriler
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore varyans
analizine tabii tutulmus, ortalamalari ise
Tukey-Hsd testine gore gruplandirilmastir.

3. Bulgular ve Tartisma

Yapilan birlesik yillar analizine gore yillar
arasinda istatistiki olarak 6nemli farkliliklar
bulundugundan her yilin verileri ayr1 ayri
analiz edilmistir.

Tablo 3. incelenen &zelliklere ait P (6nemlilik) degerleri

P Degeri P Degeri P Degeri P Degeri
2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
Lif olgunlugu Lif kopma uzamasi Uniformite indeksi Kisa lif oram
(%) (%) (%) (%)
Tekerriir 0.122 0.383 0.975 0.465 0.937 0.632 0.085 0.254
Uygulamalar  0.413 0.483 0.870 0.400 0.923 0.761 0.832 0.135
Lif parlakhig Lifte sarilik Cepel Alam iplik Egrilebilirlik
(Rd) (+b) (%) Indeksi (SCI)
Tekerriir 0.847 0.669 0.997 0.412 0.687 0.483 0.381 0.827
Uygulamalar  0.835 0.625 0.663 0.005** 0.000** 0.736 0.696 0.090

** %1
3.1. Lif olgunlugu

Tablo 3’den, varyans analizi sonucunda;
NAA uygulamalarindan elde edilen lif
olgunlugu degerleri yoniinden istatistiki olarak
onemli diizeyde herhangi bir farkliligin

bulunmadig: izlenebilmektedir. Tablo 5 ve
Sekil 1’den, her iki deneme yilinda NAA
uygulamalarindan elde edilen lif olgunlugu
degerlerinin 0.82 ile 0.88 arasinda degistigi ve
ortalamalarin 0.88 ve 0.86 arasinda olustugu
izlenebilmektedir.
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Sekil 1. NAA uygulamalarmdan elde edilen lif olgunlugu degerleri

Denemenin iki yilinda da istatistiki olarak
onemli farkliliklarin  bulunmamasi NAA
uygulamalarinin iiniformite indeksi iizerine
istatistiki  olarak herhangi bir etkisinin
olmadig1 sonucunu ortaya koymaktadir. Elde
edilen verilere gore lif olgunlugu orani
bakimindan bir deger hari¢ (2017 y1l1 T.B.90)
diger tim lif degerleri olgun (0.85-0.90)
grubunda bulunmaktadir (Anonymous, 2023).

3.2. Lif kopma uzamasi

Tablo 3’den, varyans analizi sonucunda;
NAA uygulamalarindan elde edilen lif kopma
uzamas1 degerleri yoniinden istatistiki olarak
onemli diizeyde herhangi bir farkliligin
bulunmadig: izlenebilmektedir.

7,40

N N
o N
o O

Lif kopma uzamasi (Elongation)

\*
«g, &Q’ &Q’ <

6,80
6,60
6,40
6,20
6,00
5,80

>

N Q’Q N
P OO

Tablo 4 ve Sekil 2’den, her iki deneme yilinda
NAA uygulamalarindan elde edilen lif kopma
uzamasi degerlerinin % 6.37 ile % 7.24
arasinda degistigi ve ortalamalarin % 6.73 ve
% 6.92 arasinda olustugu izlenebilmektedir.
En yiiksek lif kopma uzamasi 2017 yilinda
¢.B.30 (% 6.94) uygulamasindan, en disiik
ortalama lif kopma uzamasi ise C.D.90 (%
6.37) uygulamalarindan, 2018 yilinda en
yiiksek lif kopma uzamasi C.D.90 (% 7.24)
uygulamasindan, en diisiik ortalama lif kopma
uzamast ise T.B.60 (% 6.45) uygulamalarindan
elde edilmistir.

m1.Yil
m2.Y1l

S S e P

NAA Uygulamalar1

Sekil 2. NAA uygulamalarindan elde edilen lif kopma uzamasi (%) degerleri
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Denemenin her iki yilinda da istatistiki
olarak herhangi bir farklilik bulunmamstir. Bu
verilere gore NAA uygulamalarinin lif kopma
uzamasi lizerine istatistiki olarak 6nemli bir

etkisinin olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
Elde edilen verilere gore lif kopma uzamasi
bakimindan tiim lif 6rnekleri orta (5.9-6.7)
grubunda yer almiglardir (Anonymous, 2023).

Tablo 4. NAA uygulamalarindan elde edilen ortalama lif olgunlugu, lif kopma uzamasi (%), tiniformite
indeksi (%), kisa lif oran1 (%) ve standart sapma degerleri

Lif Olgunlugu + Lif kopma Uzamasi (%) Uniformite indeksi (%) Kisa Lif Oram (%)
Uygulama Standart Sapma + Standart Sapma + Standart Sapma + Standart Sapma
Zamanlar 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
Kontrol | 0.88+0.01%% | 0.86+0.02°¢ | 6.83£0.09°¢ | 7.08+0.29%¢ | 82.08+0.30%% | 82.12+0.22°¢ | 8.47+0.99%% | 8.12+0.97%¢
T.B.30 0.88+0.01 0.84+0.02 6.81+0.36 6.86+0.38 82.40+0.95 83.154+0.26 8.10+1.63 7.83+2.36
T.B.60 0.88+0.01 0.86+0.01 6.42+0.69 6.45+0.13 81.98+0.85 82.40+0.13 8.4740.13 8.26+0.79
T.B.90 0.88+0.01 0.82+0.06 6.83+0.77 6.91+0.33 82.74+1.62 82.65+0.43 8.05+1.15 7.56+1.00
C.B.30 0.87+0.01 0.88+0.03 6.94+0.20 6.95+0.20 82.47+0.97 82.22+0.41 8.20+1.27 7.79+0.63
C.B.60 0.88+0.01 0.88+0.01 6.76+0.12 6.91£0.29 82.88+0.71 83.2+0.49 7.60+1.74 7.67+0.09
C.B.90 0.88+0.01 0.86+0.01 6.92+0.57 6.99+0.65 82.26+0.54 82.414+0.27 8.35+1.26 7.96+0.85
C¢.D.30 0.88+0.01 0.87+0.02 6.72+0.30 6.87+0.10 82.82+0.58 81.68+0.27 7.59+1.22 7.59+0.46
C.D.60 0.88+0.01 0.88+0.02 6.69+0.65 6.92+0.30 81.41+0.85 82.81+0.64 8.09+1.96 7.5240.61
¢.D.90 0.88+0.01 0.86+0.03 6.37+0.14 7.24+0.25 83.06+1.12 82.32+0.43 7.55+0.81 7.32+0.42
Ortalama | 0.88+0.01 0.86+0.03 6.73+0.42 6.92+0.33 | 82.41+0.83 82.54+0.42 8.05+1.19 7.76+0.95
%C.V. 0.67 2.75 7.19 4.26 1.67 1.25 10.46 4.81

0.d: onemli degil

3.3. Uniformite indeksi

Tablo 3’den, varyans analizi sonucunda;
NAA uygulamalarindan elde edilen liniformite
indeksi degerleri yoniinden istatistiki onem
diizeyinde herhangi bir farkliligin bulunmadig:
izlenebilmektedir.

Uniformite indeksi, elyafin ortalama
uzunlugu ile Ust yarim ortalama uzunlugu
arasindaki oranidir ve yilizde olarak ifade
edilen bir dl¢lidiir. Eger balyadaki tiim elyaflar
ayni uzunluktaysa, ortalama uzunluk ve {ist
yarim ortalama uzunluk ayni olurdu. Ancak,
pamuk elyaflarinin  uzunlugundaki dogal
varyasyon nedeniyle, lif {niformitesi her
zaman % 100'den diisik olmaktadir. Lif
iniformitesi, iplik diizgiinligli, dayaniklilig
ve iplik tliretim siirecinin verimliligini etkiler.
Ayni zamanda kisa lif oranmi (1/2 ingten daha
kisa elyaf igerigi) ile de ilgilidir. Diistik bir
iniformite endeksine sahip pamuk, yiksek
oranda kisa lif igerebilir. Bu tiir pamuklarin

islenmesi zor olur ancak, diisiik kaliteli iplik
iiretmeye uygun olabilirler.

Tablo 4 ve Sekil 3’den, her iki deneme
yilinda NAA uygulamalarindan elde edilen
tiniformite indeksi degerlerinin % 81.41 ile %
83.20 arasinda degistigi ve ortalamalarin %
82.41 ve %8250 arasinda olustugu
izlenebilmektedir. En yiiksek iiniformite
indeksi 2017 yiliinda C.D.90 (% 83.06)
uygulamasindan, en  diisik  ortalama
tiniformite indeksi ise C.D.60 (% 81.41)
uygulamalarindan, 2018 yilinda en yiiksek
tiniformite  indeksi C.B.60 (% 83.20)
uygulamasindan, en  diisik  ortalama
tiniformite indeksi ise C.D.30 (% 81.68)
uygulamalarindan elde edilmistir. Her iKi

deneme yilinda istatistiki olarak Onemli
farkliliklarin bulunmamasi NAA
uygulamalarinin iiniformite indeksi iizerine
etkisinin ~ olmadigi  sonucunu  ortaya
koymaktadir.
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Sekil 3. NAA uygulamalarindan elde edilen iiniformite indeksi (%) degerleri

Yeknesak bir iplik ve dolayist ile yeknesak
bir kumasin elde edilmesi igin lif
tiniformitesinin yiiksek olmasi istenir. Elde
edilen verilere gore lif iiniformitesi
bakimindan tiim lif 6rnekleri orta (% 80-82) ve
iyi (% 82-85) gruplarinda yer almigtir
(Anonymous, 2023). Sawan ve Sakr (1998),
Kelidari ve ark. (2017) tarafindan da NAA
uygulamalarinin lif tiniformite indeksi iizerine
herhangi bir etkisinin olmadig1 bildirilmistir.

3.4. Kisa lif oram

Tablo 3’den, varyans analizi sonucunda;
NAA uygulamalarindan elde edilen kisa lif
oran1 degerleri yoOniinden istatistiki olarak

onemli diizeyde herhangi bir farkliligin
bulunmadig: izlenebilmektedir.
Her iki deneme yilinda NAA

uygulamalarindan elde edilen kisa lif orani
degerlerinin % 7.32 ile % 8.47 arasinda
degistigi ve ortalamalarin % 8.05 ve % 7.76
arasinda degisim gosterdigi goriilmektedir
(Tablo 4 ve Sekil 4). En yiiksek kisa lif oran1
2017 yilinda T.B.60 (% 8.47) uygulamasindan,
en diisiik ortalama kisa lif oran1 ise C.D.90 (%
7.55) uygulamalarindan, 2018 yilinda en
yiksek kisa lif oramt T.B.60 (% 8.26)
uygulamasindan, en diisiik ortalama kisa lif
orant ise C.D.90 (% 7.32) uygulamalarindan
elde edilmistir.
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Sekil 4. NAA uygulamalarindan elde edilen kisa lif oran1 (%) degerleri
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Denemenin her iki yilinda da uygulamalar
arasinda istatistiki olarak 6nemli farkliliklarin
bulunmamasi NAA uygulamalarinin kisa lif
orani iizerine herhangi bir etkisinin olmadig1
sonucunu ortaya koymaktadir.

3.5. Lif parlakhg:

Yapilan varyans analizi sonucunda; NAA
uygulamalarindan elde edilen lif parlaklig:
degerleri yoniinden istatistiki olarak Onemli
diizeyde herhangi bir farkliligin bulunmadigi
belirlenmistir. (Tablo 3).

79,50
79,00
78,50
78,00
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77,00
76,50
76,00
75,50

Lif parlaklig1 (Rd)

Tablo 5 ve Sekil 5’den, her iki deneme
yilinda NAA uygulamalarindan elde edilen lif
parlaklig1 degerlerinin 77.17 ile 79.14 arasinda
degistigi ve ortalamalarin 78.15 ve 78.04
arasinda oldugu goriilebilmektedir. En yliksek
lif parlakligit 2017 yilinda kontrol (79.08)
parselinden, en disiik lif parlakligi degeri ise
C.B.90 (77.36) uygulamalarindan, 2018
yilinda en yiiksek lif parlakligi C.B.90 (79.14)
uygulamasindan, en diisiik lif parlaklig1 degeri
ise C.D.90 (77.17) uygulamalarindan elde
edildigi goriilebilmektedir.
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Sekil 5. NAA uygulamalarindan elde edilen lif parlaklig1 (Rd) degerleri

Denemenin her iki yilinda istatistiki olarak
onemli farkliliklarin bulunmamis olmast NAA
uygulamalarinin lif parlaklig1 iizerine 6nemli

bir

etkisinin  olmadigi
koymaktadir.

sonucunu ortaya

Tablo 5. NAA uygulamalarindan elde edilen ortalama kisa lif (%), lif parlakligi (Rd), lifte sarilik (+b) ve

standart sapma degerleri

Lif Parlakhigi (Rd) + Lifte Sarilik (+b) + Cepel Alam (%) + iplik Egrilebilirlik indeksi
Uygulama Standart Sapma Standart Sapma Standart Sapma (SCI) + Standart Sapma
Zamanlan | 2017 2018 2017 2018 2017 2018 2017 2018
Kontrol 79.08+0.54%¢ |78.40+0.73%¢ | 7.75+0.26%¢ | 7.70+0.15 ab* 0.51+£0.07 d* | 0.51£0.07%¢ | 116.51£9.95%¢ | 116.519.95%¢
T.B.30 77.75+1.39 | 78.64+0.42 7.70+£0.16 7.35+£0.10 ab [ 0.66+0.11 cd | 0.75+0.07 112.82+10.42 | 130.93£7.00
T.B.60 77.89+0.63 78.33+0.90 7.45+0.34 7.42+0.07 ab |0.74+0.08 cd | 0.7440.08 108.72+1.93 121.26+2.08
T.B.90 78.27+0.76  |76.74+0.96 7.25+0.32 7.68+0.15 ab |0.82+0.09 be | 0.80+0.15 118.44+7.18 106.51+4.42
C.B.30 77.41£1.87  |77.83+1.45 7.62+0.36 7.49£0.15 ab [ 0.59+0.08 cd | 0.78+0.17 116.01£9.10 121.2946.55
C.B.60 77.36£0.90  |78.43+1.64 7.57+0.41 7.82+0.26 ab |0.84+0.11 be | 0.62+0.07 123.70+£12.68 | 125.16+8.39
C.B.90 78.80+2.01 79.14+1.98 7.76+0.31 7.22+0.06 ab | 0.64+0.06 cd | 0.65+0.08 113.21+8.84 118.07+5.03
C.D.30 78.43+0.24 | 78.13£1.60 7.50+0.08 7.77£0.23 ab [0.50+£0.08 d | 0.63+0.12 119.81+4.12 114.39+2.56
C.D.60 78.19+0.84 | 77.59+1.69 7.70+0.41 7.64+£0.30 ab [ 1.12+£0.05a | 0.57+0.03 119.55+4.49 125.13+17.28
C.D.90 78.28+1.97  |77.17+1.31 7.394+0.39 7.36+0.10a |1.03+0.07 ab | 0.88+0.05 118.20+£12.16 | 125.54+4.94
Ortalama [78.15+1.19  [78.04+1.32 7.57+0.31 7.54+0.24 0.75+0.21 0.69+0.14 116.70+£8.36 120.48+9.43
%C.V. 1.70 1.79 1.52 2.31 11.38 14.83 7.51 6.92

*: ayni harf grubu igerisinde yer alan konular arasinda istatistiki olarak 6nemli diizeyde (0.05) bir farklilik bulunamamigtir. 6.d: dnemli degil
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3.6. Lifte sarihk

Yapilan varyans analizi sonucunda; lifte
sarilik degeri bakimindan denemenin birinci
yilinda Onemsiz, ikinci yilinda ise Onemli
(p<0.01) farkliliklar bulunmustur (Tablo 3).

Tablo 5 ve Sekil 6’dan, her iki deneme
yilinda NAA uygulamalarindan elde edilen
lifte sarilik degerlerinin 7.22 ile 7.82 arasinda

degistigi ve ortalamalarm 7.57 ve 7.54
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arasinda oldugu goriilebilmektedir. En yliksek
lifte sarilik degeri 2017 yilinda C.B.90 (7.76)
uygulamasindan, en diisiik ortalama lifte
sarthk  degeri ise  T.B.90 (7.25)
uygulamalarindan, 2018 yilinda en ytiksek lifte
sarilik degeri C.B.60 ve C.D.30 (7.82 ve 7.77)
uygulamalarindan, en diisiik ortalama lifte
sarilik degeri ise C.B.90 (7.22) uygulamasinda
olusmustur.
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Sekil 6. NAA uygulamalarindan elde edilen lifte sarilik (+b) degerleri

Deneme yillarinda farkli sonuglarin ¢ikmasi
bu oOzellik bakimindan bir stabilitenin

olmadigi, c¢evre kosullarna ve hasat
sirasindaki islemlere bagh olarak
degisebilecegi orta ¢ikmaktadir. Sarilik

degerinin yiiksek olmasina pamuklarin tarlada
yagmura maruz kalmasi, ya da nemli toplanip
bekletilmesi neden olmaktadir.

3.7. Cepel alam

Tablo 3’den, varyans analizi sonucunda;
NAA uygulamalarindan elde edilen ¢epel alani
degerleri yOniinden istatistiki olarak 2017
yilinda 6nemli (P>0.01) diizeyde farkliligin

elde edildigi, 2018 yilinda ise herhangi bir
farkliligin bulunmadigi izlenebilmektedir.

Tablo 5 ve Sekil 7°den, her iki deneme
yilinda NAA uygulamalarindan elde edilen
cepel alan1 degerlerinin 0.51 ile 1.12 arasinda
degistigi ve ortalamalarin 0.75 ve 0.69
arasinda oldugu goriilebilmektedir. En yiliksek
cepel alani degeri 2017 yilinda C.D.60 (1.12)
uygulamasindan, en diisiik ¢epel alan1 degeri
ise C.D.30 (0.50) uygulamalarindan, 2018
yilinda en yiiksek ¢epel alani degeri C.D.90
(0.88) uygulamasindan, en diisiik ortalama
cepel alam1 degeri 1ise kontrol (0.51)
parselinden elde edilmistir.
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Sekil 7. NAA uygulamalarindan elde edilen ¢epel alan1 (%) degerleri

Cepel, pamuk bitkisinin yapraklar1 ve
kabugu gibi pamuk lifi disindaki maddelerin
miktarinin bir 6l¢iisiidiir. Pamuk numunesinin
ylizeyi dijital bir kamera ile taranir ve dijital
gorlintli analiz edilir. COp pargaciklarinin
kapladig1 yiizey alaninin ytizdesi (yiizde alan)
ve gorlinlir ¢Op pargaciklarinin sayisi (pargacik
say1s1) hesaplanir ve raporlanir. Cepel alaninin
fazla olmas1 daha fazla tekstil fabrikasi isleme
at1g1 ve daha diistik iplik kalitesi ile sonuglanir.
Kiiciik ¢epel parcaciklart  son  derece
istenmeyen bir durumdur. Ciinkii bunlarin
iplik fabrikasinda temizlenmesi biiyiik ¢epel
parcaciklarina gore daha zordur.

Denemenin birinci yilinda 6nemli, ikinci

yilda ise istatistiki olarak farkliliklarin

bulunmamasi, birinci yilda hasat sirasinda

toplama yapan iscilerin temiz
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toplamamasindan kaynaklanmis problemlerin
olabilecegini gostermektedir. Pamukta kaliteli
bir iplik dolayist ile kaliteli bir kumasin elde
edilmesi i¢in ¢epel alani degerinin diislik
olmast istenir.

3.8. Iplik egrilebilirlik indeksi

Tablo 3’den, varyans analizi sonucunda;
NAA uygulamalarindan elde edilen iplik
egrilebilirlik indeksi degerleri yoOniinden
istatistiki olarak onemli diizeyde herhangi bir
farkliligin bulunmadig1 goriilebilmektedir.

Tablo 5 ve Sekil 8’den, her iki deneme
yilinda NAA uygulamalarindan elde edilen
iplik egrilebilirlik indeksi degerlerinin 106.51
ile 130.93 arasinda degistigi ve ortalamalarin
116.70 ve 12048 arasinda oldugu
izlenebilmektedir.
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Sekil 8. NAA uygulamalarindan elde edilen iplikte egrilebilirlik degerleri
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En yiiksek iplik egrilebilirlik indeksi degeri
2017 yilinda C.B.60 (123.70) uygulamasindan,
en diistik ortalama iplik egrilebilirlik indeksi
degeri ise T.B.60 (108.72) uygulamasindan,
2018 yilinda en yiiksek iplik egrilebilirlik

indeksi degeri T.B.30 (130.93)
uygulamasindan, en diisiik ortalama iplik
egrilebilirlik indeksi degeri ise T.B.90

(106.51) uygulamasindan elde edilmistir.

Iplik  egrilebilirlik  indeksi, liflerin
egrilebilirligini tahmin etmek i¢in kullanilan
bir hesaplamadir. Coklu regresyon denklemi,
iplik mukavemetini ve egirmeyi tahmin etmek
icin degerli bilgiler saglayabilir. Denemenin
her iki yilinda istatistiki olarak farkliliklarin
bulunmamast NAA uygulamalarinin iplik
egrilebilirlik indeksi degeri {lizerine herhangi
bir etkisinin olmadigi sonucunu ortaya
koymaktadir. Iplik egrilebilirlik indeksi
degerinin yiiksek olmasi istenen bir 6zelliktir.

4. Sonuclar

Arastirma sonucunda; NAA
uygulamalarinin denemenin birinci yilinda
cepel alani, ikinci yilinda ise lifte sarilik
degerleri iizerine etkisinin istatistiki olarak
onemli oldugu ancak yillara gore farklilik
gosterdigini, bu Ozellikler bakimindan bir
stabilitenin olmadig1 sonucuna ulagilmistir.

Incelenen diger lif kalite 6zelliklerinden lif
olgunlugu, lif kopma uzamasi, tiiniformite
indeksi, kisa lif orani, lif parlakligi ve iplik
egrilebilir indeksi degerleri bakimindan NAA
uygulamalarinin istatistiki olarak 6nemli bir
etkisi bulunamamastir.

Yazarlarin Katki Beyam

Yazarlar makaleye esit katkida
bulunduklarini, makalenin yayina hazir son
halini gordiiklerini/okuduklarin ve
onayladiklarini beyan ederler.

Cikar Catismasi1 Beyani

Tiim yazarlar, bu ¢alisma i¢in herhangi bir
cikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.
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