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Ozet

Bu calismada; Tiirkiye, Italya ve Ukrayna orijinli sekiz ekmeklik bugday cesidi
ile bunlarin melezlenmesinden elde edilmis yedi hattin karakterizasyonunun
yapilarak, incelenen o6zellikler bakimindan ebeveyn gesitlerle karsilagtirmalar
yapilmasi amaglanmigtir. Deneme; Yozgat’ta 2023-2024 yetistirme doneminde,
Tesadif Bloklari Deneme Desenine gore ve 3 tekerriirlii olarak yiirtitiilmiistiir.
Arastirma sonuglarina gore genotiplerin bagaklanma siiresi 108.3-121.7 giin, bitki
boyu 79.2-116.6 cm, bayrak yaprak ayasi eni 1.28-1.59 cm, bayrak yaprak ayasi
boyu 10.8-19.4 cm, bayrak yaprak ayasi alan1 10.95-21.97 cm?, bayrak yaprak kin
uzunlugu 16.9-22.7 cm, ¢iplak iist bogum arasi uzunlugu 11.8-23.9 cm,
metrekarede fertil basak sayis1 323.3-573.3 adet, basak uzunlugu 7.7-11.5 cm,
bagakta basakeik sayist 18.0-22.5 adet, kilgik uzunlugu 5.6-9.3 cm, basak siklig1
19.7-25.8 adet 10 cm™!, bagakta tane sayis1 30.0-54.5 adet, basak verimi 1.21-2.20
g, tane verimi 344.5-547.0 kg da’!, hasat indeksi %30.2-37.9, bin tane agirhgi
31.9-44.7 g, hektolitre agirligi 78.5-82.2 kg, protein orani %15.0-18.6 arasinda
belirlenmistir. Ekmeklik bugday hatlar1 457.3 kg da’! tane verimi ortalamasi ile
ebeveyn cesitler ortalamasinin (388.1 kg da!) iizerinde performans gostermistir.
Tane verimi bakimindan ebeveyn gesitlerden Bayraktar 2000 ve Zlatoglava;
hatlarda ise Hat-1, Hat-2, Hat-4 ve Hat-7 en yiiksek degerleri gosteren genotipler
olarak belirlenmistir. Elde edilen sonuglar, bu galismada kullanilan ekmeklik
bugday hatlarinin umut verici oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, farkli
ekolojilerde ve daha fazla sayida lokasyonda denemeler yapilmasi, genotiplerin
performans: ve genotip x ¢evre interaksiyonlari hakkinda degerli bilgiler
saglayacaktir.
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Abstract

This study aimed to characterize seven lines obtained from crosses among eight
bread wheat cultivars originating from Tiirkiye, Italy, and Ukraine, and to
compare them with the parental cultivars in terms of the traits examined. The
experiment was conducted in Yozgat during the 2023-2024 growing season using
arandomized block design with three replications. The average data indicated that
days to heading of 108.3-121.7 days, plant height of 79.2-116.6 cm, flag leaf
blade width of 1.28-1.59 c¢m, flag leaf blade length of 10.8-19.4 cm, flag leaf blade
area of 10.95-21.97 cm?, flag leaf sheath length of 16.9-22.7 cm, length of neck
above flag leaf sheath of 11.8-23.9 cm, fertile spike number per m? of 323.3-
573.3, spike length of 7.7-11.5 cm, number of spikelets per spike of 18.0-22.5,
awn length of 5.6-9.3 cm, spike density of 19.7-25.8 spikelets 10 cm™!, number of
grain per spike of 30.0-54.5, grain yield of per spike of 1.21-2.20 g, grain yield of
344.5-547.0 kg da’!, harvest index of 30.2-37.9%, 1000 kernel weight of 31.9-
44.7 g, test weight of 78.5-82.2 kg, protein content of 15.0-18.6%. Bread wheat
lines outperformed the average of the parent cultivars (388.1 kg da™!) with an
average grain yield of 457.3 kg da!. In terms of grain yield, Bayraktar 2000 and
Zlatoglava were identified as the genotypes with the highest values among parent
cultivars, while Line-1, Line-2, Line-4, and Line-7 were identified as the
genotypes with the highest values among lines. The results indicate that the bread
wheat lines used in this study are promising. Therefore, conducting trials across
different ecologies and a greater number of locations will provide valuable
information on genotype performance and genotype X environment interactions.
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Akbaba ve Aktas

1. Giris

Bugday, binlerce y1l 6ncesine dayanan bir
geemise sahip olup, ilk kiiltire alinan
bitkilerdendir ve stratejik Onemi giderek
artmaktadir (Yilmaz ve ark., 2024). Diinyada
musir, bugday ve ¢eltik en fazla iiretimi yapilan
tahillar olusturmaktadir. Tiirkiye nin
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’ndeki Firat ve
Dicle nehirlerinin arast bugdaym anavatani
olarak kabul gormektedir (Mizrak, 2021).
Bugday, Anadolu’nun sahip oldugu ekolojik
kosullarin da etkisiyle, tarimsal iiretimde en
onemli  bitkilerin basinda  gelmektedir.
Tiirkiye’nin bugday ekilis alanlar1 yildan yila
bir diisiis trendi gostermesine karsin, liretim
miktar1 20 milyon ton seviyelerini korumustur.
Bu tlretim seviyesinin korunmasinda birim
alan tane verimindeki artis etkili olmustur. iller
bazinda bugday ekilis alan1 ve {iretim
miktarinda Konya ilk sirada yer almaktadir.
Ekilis alam1 bakimindan Ankara, Sanliurfa,
Diyarbakir ve Yozgat ilk siralarda yer alan
illerimizdir. Tiirkiye’nin toplam ekilis alaninda
Yozgat %4.25’lik bir paya sahip olup, besinci
sirada yer almaktadir. Uretim miktarinda ise
son yillarda yasanan kuraklik nedeniyle
besinci siradan yedinci siraya gerilemis ve
730935 ton ile toplam iilke iretiminin
%3.51’in1 karsilamaktadir (Anonim, 2024a).
Kiiresel 1sinma ve buna bagli olarak iklim
degisikligi  tarimsal  iretimi  olumsuz
etkilemektedir (Elis ve ark., 2024; Karaca,
2024). Dogal yagislar ve yagislarin yil
icerisindeki  dagilimi1  bugday {retimini
etkileyen en Onemli faktorlerden biridir
(Aydogan ve Soylu, 2017; Aktas, 2022). iklim
degisikligi  karsisinda  bitkisel {iretimin
sirdiirtilebilirligi i¢in ¢esit 1slah caligsmalar
onemini arttirmaktadir. Bitki 1slahgilari yiiksek
verimli  genotipler  gelistirebilmek i¢in
hedefledikleri ekolojilere gore seleksiyon
kriterleri belirlemektedirler. Bugdayda verim
ve kalite; genotip, c¢evresel faktorler ve
bunlarin etkilesiminin sonucu olarak ortaya
cikmaktadir (Aktas ve Gokdere, 2025).
Stirdiiriilebilir bugday iiretiminin
saglanabilmesi icin, g¢esitlerin farkli ¢evresel
kosullar altinda uzun vadeli adaptasyon
yetenekleri ve performanslarinin  ortaya
konulmas1 gerekmektedir. Bu baglamda,

genotipler tizerinde yiiriitiilecek daha kapsamli
ve c¢ok yoOnli aragtirmalar biliyilkk Onem
tasimaktadir  (Yilmaz ve ark., 2024).
Anadolu’nun zorlu ve degisken c¢evresel
kosullarina uyum saglayabilen ve stabilitesi
yuksek genotipleri elde etmek, bitki
1islah¢ilarinin amaglariin basinda gelmektedir
(Aktas ve Ikincikarakaya, 2019). Modern
cesitlerin gelistirilmesi ve liretimdeki payimnin
artmasi ile birim alan tane veriminde onemli
artislar saglanmasina karsin, geleneksel
cesitlere kiyasla temel besin igeriklerinde
azalma egilimi ortaya ¢ikmaktadir (Yilmaz ve
Yilmaz, 2025). Islah ¢alismalar1 sonucu
gelistirilen bugday cesitlerinin tanimlanmast
ya da karakterizasyonunda amaca gore farkl
Ozelliklere odaklanilabilmektedir. Farklilik,
yeknesaklik ve durulmusluk testlerinde,
agirlikli olarak ¢esit kimliginin belirlenmesine
yonelik olarak, UPOV (Uluslararas1 Yeni Bitki
Cesitlerini  Koruma  Birligi) tarafindan
olusturulmus test rehberlerindeki morfolojik
karakterlere gore karakterizasyon g¢aligmalari
yapilmaktadir. Bitki 1slah ¢aligmalarinda ise
verim ve verim unsurlari, kalite Ozellikleri,
hastalik ve zararlilar ile kurakliga ve soguga
dayanim gibi daha ¢ok tarimsal 6zellikler esas
alimmaktadir (Aktas ve Gokdere, 2025; Aktas
ve Endes, 2025). Tiirkiye’de bugday 1slah
caligmalar1 agirlikli olarak kamu tarimsal
aragtirma enstitiileri tarafindan yapilmaktadir.
2004 ve 2006 yillarinda bitki 1slah¢1 haklar1 ve
tohumculuk konusunda c¢ikarilan mevzuatlar
sonrasinda birgok bitki tiirlinde tescilli ¢esit
sayisinda onemli artiglar olmustur. Ekmeklik
bugday son yillarda tescilli ¢esit sayisinin en
fazla artis gosterdigi bitki tlirlerinden birisidir.
Milli ¢esit listesinde 489 ekmeklik, 121
makarnalik ve 8 adet diger bugday tiirlerine ait
¢esit bulunmaktadir (Anonim, 2025). Ozel
sektor  tohumculuk firmalar1  genellikle
yurtdisinda 1slah edilerek tescil edilmis
cesitleri Tiirkiye’de tescil ettirme egiliminde
iken, son yillarda kendi 1slah caligmalarini
baslatarak cesit gelistirmeye de baslamislardir.
Yurtdisindan  getirilerek  iilkemizde tecil
edilmis cesitlerin ¢ok biiyiik boliimii Avrupa
iilkeleri kokenlidir. Bu ¢esitlerin  tescil
denemeleri, genellikle {ilkemizin Trakya
Bolgesi ve Orta Anadolu Bolgesi’nin sulanan
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kosullarinda ytiriitiilmektedir. Orta Anadolu
Bolgesi’nde dogal yagisa dayali kosullar i¢in
tescil edilen c¢esit yok denecek kadar azdir.
Tiirkiye’de ekmeklik bugday 1slahina yonelik
cok sayida calisma bulunmasina karsin, Orta
Anadolu’nun yar1 kurak kosullarinda, farkli
orijinli  ebeveynlerden gelistirilmis 1ileri
kademedeki hatlarin morfolojik ve verim
ozelliklerinin birlikte degerlendirildigi
caligmalar sinirlidir. Bu calismada; Tiirkiye,
Italya ve Ukrayna kokenli sekiz ¢esidin
ebeveyn olarak kullanildigi  melezleme
calismalar1  sonucu gelistirilmis ve Fs
kademesine getirilmis yedi ekmeklik bugday
hattinin  karakterizasyonunun yapilmasi ve
ebeveyn cesitlere gore performanslarmin
karsilastirilmast amacglanmistir. Fs kademesi,
genotiplerin biiylik 06lcliide homozigot hale
gelmesi ve tarimsal 6zelliklerin daha giivenilir

bicimde degerlendirilmesine olanak saglamasi
nedeniyle tercih edilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Bu arastirma, 2023-2024 yetistirme
doneminde Yozgat Bozok Universitesi'nin
Yerkdy Uygulama ve Arastirma Istasyonu’nda
(39°38'59"N, 34°29'39"E ve 774 m yiikseklik)
yuritilmiistir. ~ Materyal olarak  Astet,
Bayraktar 2000, Esperia, Halis, Maden,
Rebelde, Tosunbey ve Zlatoglava ekmeklik
bugday  cesitleri ile bu  ¢esitlerin
melezlemelerinden elde edilmis ve Fs
kademesine getirilmis yedi adet ekmeklik
bugday hattt kullamilmigtir.  Astet ve
Zlatoglava Ukrayna, Esperia ve Rebelde
Italya, diger gesitler ise Tiirkiye kokenlidir.
Ebeveyn cesitlere ait tanimlayici bazi bilgiler
Tablo 1°de verilmistir.

Tablo 1. Denemede kullanilan ekmeklik bugday ¢esitleri ve baz1 6zellikleri

Table 1. Wheat cultivars used in the experiment and some of their characteristics

Cesit Orijini Tescil yili* Gelisme tabiati Tane rengi Basak rengi
1-Astet Ukrayna 2014 Kislik Kirmizi Beyaz
2-Bayraktar 2000 Tiirkiye 2000 Kishk Beyaz Beyaz
3-Esperia Italya 2011 Kishk Kirmizi Beyaz
4-Halis Tiirkiye 2018 Alternatif Kirmizi Beyaz
5-Maden Tiirkiye 2016 Kislik Kirmizi Beyaz
6-Rebelde Italya 2017 Kislik Kirmizi Renkli
7-Tosunbey Tiirkiye 2004 Alternatif Beyaz Beyaz
8-Zlatoglava Ukrayna 2017 Kishk Kirmizi Beyaz

" Tiirkiye’de tescil edildigi y1l1 ifade etmektedir.

Astet ve Rebelde melezi olan Hat-1 beyaz ~ morfolojisine gore secimler yapilmistir.

basakli ve kirmizi tanelidir (Tablo 2). Hat-2 ve Ebeveyn olarak  kullanilan  ¢esitlerden

Hat-7’nin ebeveynleri Rebelde ve Bayraktar
2000 olup, Hat-2 ana ebeveyn gibi renkli
basakli, Hat-7 ise baba ebeveyn gibi beyaz
basaklidir. Hat-3 Maden ve Tosunbey
melezidir ve denemede yer alan alternatif (Orta
diizeyde vernalizasyon ihtiyac1) gelisme
tabiatindaki tek hattir. Hat-4 ve Hat-5 aym
anneye sahip hatlardir. Hat-4 Halis’in
Zlatoglava ile, Hat-5 ise Halis’in Esperia ile
melezlenmesi sonucu elde edilmistir. Hat-6
renkli basaklidir ve Rebelde ile Esperia
melezidir. Hatlar; Tablo 1’de belirtilen farkli
ozelliklere ve orijinlere sahip cesitlerden,
yarim diallel melezleme ile elde edilmis ve Fs
kademesine getirilmistir. F3 generasyonuna
kadar herhangi bir seleksiyon uygulanmadan
materyal bulk edilmis, sonrasinda bitki ve tane

Bayraktar 2000’in kurak kosullarda tane
verimi performansi yiiksek ancak kalite
degerleri disiiktiir. Kurak kosullardaki bu
verim performansinin dollere aktarilmasi
ancak kalite degerlerinin de ylikseltilmesi
amaglanmistir. Bayraktar 2000 ve Tosunbey
beyaz taneli ¢esitler olmasina ragmen, agilan
materyalde kirmizi tane rengi tercih edilmis ve
beyaz taneli genotipler seleksiyon siirecinde
elenmistir. Ukrayna kokenli Astet’in sulu
kosullardaki, Zlatoglava’nin ise dogal yagis
kosullarindaki verim ve kalite
performanslarinin melez dollere aktarilmasi
hedeflenmistir. Maden ¢esidi yiiksek kalite
degerleri, Esperia cesidi yiiksek Alveograf
enerji degeri nedeniyle melezlemelerde ana ve
baba olarak degerlendirilmistir. Rebelde’nin
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goreceli olarak kiigiik taneli olmasia karsin
verim, kalite ve yatmaya dayanimi, Halis’in ise
Yozgat kosullarinda yaygin olarak

yetistiriciliginin ~ yapilmast  ve  yiiksek
performansi1 c¢esit gelistirme calismalarinda
kullanilmalarinin baslica nedenleridir.

Tablo 2. Denemede kullanilan ekmeklik bugday hatlar1 ve bazi 6zellikleri

Table 2. Bread wheat lines used in the experiment and some of their characteristics

Hatlar Anne Baba Gelisme tabiati Tane rengi Basak rengi
Hat-1 Astet Rebelde Kislik Kirmizi Beyaz
Hat-2 Rebelde Bayraktar 2000 Kislik Kirmizi Renkli
Hat-3 Maden Tosunbey Alternatif Kirmizi Beyaz
Hat-4 Halis Zlatoglava Kislik Kirmizi Beyaz
Hat-5 Halis Esperia Kislik Kirmizi Beyaz
Hat-6 Rebelde Esperia Kislik Kirmizi Renkli
Hat-7 Rebelde Bayraktar 2000 Kislik Kirmizi Beyaz
Tablo 3’te  denemenin yiiriitildigi =~ miicadele edilmistir. Denemenin yiiriitildiigi
yetistirme donemindeki sicaklik verileri  yetistirme doneminde ortalama sicakliklarin

incelendiginde, Mayis ay1 ortalama sicakligi
uzun yillar ortalamasina esdeger, diger aylarda
ise uzun yillar ortalamasinin {izerindedir
(Anonim, 2024b). Aralik, Ocak ve Subat
aylarinda gerceklesen ortalama sicakliklarin
uzun yillar ortalamasina gore gosterdigi sapma
dikkat ¢ekicidir. Kasim, Ocak ve Mayis
aylarinda kaydedilen toplam yagis uzun yillar
ortalamasinin lizerinde, yetistirme
donemindeki diger aylarda ise daha diisiik
seviyede kalmistir. Denemenin hasadinin
yapildigt Temmuz ayinda wuzun yillar
ortalamasinin oldukga iizerinde yagis miktari
kaydedilmistir. Yetistirme donemindeki tiim
aylarda Olgililen oransal nem ortalamasi, uzun
yillar ortalamasina esdeger veya genellikle
altindadir. Denemenin yiiriitiildiigli arazinin
topraklar1 killi tinli tekstiire sahip (%55.22),
hafif alkali (pH 7.70), tuzsuz (%0.0305), orta
derecede kirecli (CaCOs3 %8.26), orta seviyede
organik maddeli (%2.14), yeterli alinabilir
fosfor (7.70 kg da™' P20s) ve fazla alabilir
potasyum (224.76 kg da’! K20) icermektedir.
Deneme Tesadiif Bloklar1 Deneme Deseninde
ve 3 tekerrtrlii olarak yiiriitiilmistiir. Ekim; 2
m x 1.2 m boyutlarindaki parsellere, 20 cm sira
araliginda, 6 sira olarak, metrekareye 500 adet
tohum hesabiyla, ekim aymin son haftasinda
yapilmistir. Ekimle birlikte dekara 2.3 kg N ve
6.0 kg P2Os (Diamonyum fosfat), sapa kalkma
donemi 6ncesinde ise dekara 4.7 kg da! N
(Ure) hesabiyla giibreleme  yapilmistir.
Yabanci otlara karsi ilaglama yapilmadan elle

uzun yillar ortalamasinin oldukga iizerinde
gerceklesmesi nedeniyle basaklanma ve siit
olum donemlerinde olmak iizere iki kez destek
sulamasi1 yapilmistir. Temmuz ayimn ii¢lincii
haftasinda hasat ve harman (Mono TBHM-
250) yapilmistir. Calismada; basaklanma
stiresi (1 Ocak’tan basaklanmaya kadar gecen
giin say1s1), bitki boyu, bayrak yaprak ayas1 eni
ve boyu ile alani, bayrak yaprak kin uzunlugu,
ciplak iist bogum arasi uzunlugu, metrekarede
fertil basak sayisi, basak uzunlugu, basakta
basakgik sayisi, kilgik uzunlugu, basak sikligi,
basakta tane sayisi, basak verimi, tane verimi,
hasat indeksi, bin tane agirligi, hektolitre
agirlig1 ve protein oranina (Foss NIR Systems
Model 6500 cihazinda belirlenmistir) iliskin
gozlem, Ol¢glim ve analizler yapilmistir.
Calismada verilerin elde edilmesinde Aktas
(2010) ve Donmez ve ark. (2008) tarafindan
kullanilan yontemler esas alinmistir. Bayrak
yaprak ayasi alani; en, boy ve 0.75 katsayisinin
carpimi ile hesaplanmistir (Yang ve ark.,
2016). Bitki esashi gozlemlerde, her parselde
rastgele secilen 5 bitkide dlglimler yapilmistir.
Hasat  indeksi ve  tane  veriminin
belirlenmesinde, parselin 0.25 m bag ve sonu
ile iki kenar sira haric tutularak, 1.2 m?’lik alan
esas alinmigtir. SAS istatistik analiz programi
ile elde edilen verilere tesadiif bloklar1 deneme
desenine gore varyans analizi uygulanmis,
onemlilik kontrolleri F testi ile, genotiplerin
sahip oldugu ortalamalar ise Duncan testine
gore gruplandirilmastir.
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Tablo 3. Yerkoy ilgesine ait iklim verileri
Table 3. Climatic data for Yerkoy district

Sicaklik (°C) Yagis (mm) Nispi Nem (%)
Yil A Uzun Yillar Uzun Yillar Uzun Yillar
! Ortalama Ortalamasi Toplam Ortalamasi Ortalama Ortalamasi
« Ekim 16.8 14.4 4.0 19.0 449 55.5
S Kasm 12.1 7.9 51.0 33.1 55.4 65.4
' Aralik 7.1 2.5 18.6 33.3 68.9 77.9
Ocak 4.3 0.6 38.0 34.7 68.8 76.4
Subat 7.7 2.9 17.6 24.2 56.8 68.4
<+ Mart 8.4 7.2 33.2 414 58.8 60.2
S Nisan 17.3 12.3 19.0 26.6 43.7 55.0
o Mayis 16.3 16.2 73.0 48.9 54.5 55.5
Haziran 24.8 20.9 18.6 374 39.1 51.3
Temmuz 25.7 24.3 33.2 8.4 43.1 43.8
Ortalama 14.1 10.9 53.4 60.9
Toplam 306.2 307.0
3. Bulgular ve Tartisma bulunmustur. Basaklanma siiresi, bitki

Ekmeklik bugday cesit ve hatlarinin yer
aldig1 denemede incelenen tiim o6zellikler
yoniinden genotipler arasindaki istatistiki
olarak onemli farklilik (p<0.01)

boyu, bayrak yaprak ayasi eni, boyu, alan,
bayrak yaprak kin uzunlugu ve ¢iplak iist
bogum aras1 uzunluguna iligkin genotiplerin
ortalama degerleri Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ekmeklik bugday hat ve ebeveynlerinin basaklanma siiresi, bitki boyu, bayrak yaprak

ozellikleri ve ¢iplak iist bogum arasi uzunluguna ilis

kin ortalama degerler

Table 4. Average values of days to heading, plant height, flag leaf characteristics, and length of neck

above flag leaf sheath of bread wheat lines and their parents
Cesit/Hat BS BB BYAE BYAB BYAA BYKU CUBAU
Astet 118.0 cd 854 f 1.55 ab 18.83 ab 2197 a 1844 fgh | 13.71 fg
Bayraktar 2000 | 108.3 h 992cde | 135fgh | 10.78 g 1095 ¢ 18.00 hi 19.32 bed
Esperia 1143 f 792¢g 1.33 gh 15.37 c-f 15.34 cd 16.93 i 14.77 efg
Halis 121.7 a 94.6 ¢ 1.51 be 19.39a 2190 a 19.23d-g | 1181¢g
Maden 113.7 fg 854 f 1.37efg | 1581 b-f | 16.35bcd | 18.13 gh 13.43 fg
Rebelde 117.3 de 83.1 fg 1.41 def | 16.05b-f | 17.02bcd | 17.92 hi 12.52 fg
Tosunbey 1127 ¢g 101.6 cd 1.59 a 13.31 fg 15.84 cd 18.81 e-h | 22.11 abc
Zlatoglava 117.0 de 99.5cde | 1.43de 15.87b-f | 1697bcd | 19.02e-h | 18.16 cde
Hat-1 1163 ¢ 1093 b 1.37 efg 14.05 ef 14.49 de 21.19 be 19.75 bed
Hat-2 117.7cd | 104.7 be 1.38efg | 17.05a-¢ | 17.68 bed | 19.63 de 18.07 cde
Hat-3 114.0 f 116.6 a 1.33 gh 17.86a-d | 17.81bed | 21.72 ab 23.72a
Hat-4 119.7b 109.7 b 1.47 cd 17.95 abc 19.80 ab 22.68 a 22.37 ab
Hat-5 118.7bc | 1154 a 1.39efg | 1847 abc | 19.19abc | 22.24 ab 23.88 a
Hat-6 114.0 f 97.0 de 1.28 h 14.51 def | 14.01 de 19.31 def | 16.09 def
Hat-7 1133fg | 107.8b 1.46 cd 16.87a-e | 18.52abc | 20.34 cd 17.99 de
Ortalama 115.8 99.2 1.41 16.14 17.19 19.57 17.85
DK 0.61 3.11 2.66 10.83 11.73 3.20 12.24

BGS: Basaklanma siiresi (giin), BB: Bitki boyu (cm), BY AE: Bayrak yaprak ayasi eni (cm), BY AB: Bayrak yaprak ayasi boyu (cm), BYAA:
Bayrak yaprak ayasi alam (cm?), BYKU: Bayrak yaprak kin uzunlugu (cm), CUBAU: Ciplak iist bogum aras1 uzunluk (cm), DK: Degisim

katsayisi (%)

Genotipler 108.3-121.7 giin arasinda
degisen  bagaklanma  siiresi  ortalamasi
gostermistir. Halis en gegei ¢esit olarak
belirlenmis olup, bu ¢esidi Halis’in ebeveyni

oldugu Hat-4 ve Hat-5 izlemistir. Bayraktar
2000 en kisa basaklanma siiresine sahiptir ve
ardindan Tosunbey, Hat-2, Maden
gelmektedir. Rebelde ile Bayraktar 2000’in
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melezi olan Hat-2, anne ebeveynine yakin
basaklanma siiresine sahiptir. Hat-1 baba
ebeveyni olan Rebelde ile ayni istatistiki
grupta yer alirken, Hat-3 Maden’e ve Hat-6
Esperia’ya  yakin  basaklanma  siiresi
gostermistir. Hat-7, ebeveynleri arasinda
basaklanma zamani sergilemistir. Bagsaklanma
siiresi ¢cevresel kosullara gore degisim gosterse
de 6nemli Ol¢iide genotipin genetik 6zelligine
baghdir. Donmez ve ark. (2008) c¢esitlerin
karakterizasyonun ideal yetistirme
kosullarinda yapilmas1 gerektigini, stres
kosullar1 altinda genotiplerin sahip olduklari
genetik  yapiyr  dogru  yansitmadigini
bildirmistir. Aydin ve ark. (2021) melezleme
sonucunda elde ettikleri hatlarda basaklanma
stiresinin, acilimm en fazla oldugu
karakterlerden birisi oldugunu bildirmistir.
Abbas ve Topal (2017), Kog ve Cifci (2022),
Dogan ve Kendal (2012) Tiirkiye’nin farkh
ekolojilerinde yaptiklar1 ¢aligmalarda 110.9-

149.8 arasinda  basaklanma  siirelerini
belirlemisleridir.  Calismanin  yiiriitiildiigii
yetistirme  donemindeki aylik  ortalama

sicakliklar uzun yillar ortalamasinin iizerinde
gerceklesmis olup, basaklanma siiresinin daha
diisiik olmasinda bir etken olabilir. Ebeveyn
cesitler genel olarak hatlardan daha kisa bitki
boyu ortalamasi gostermistir. Esperia (79.2
cm) ve Rebelde (83.1 cm) en kisa bitki boyuna
sahip olup, bu iki ¢esidin melezi olan Hat-6 ise
97.0 cm’lik degeri ile ebeveynlerinin iizerinde,
tiim hatlar icinde ise en kisa bitki boyuna
sahiptir. Diger hatlar 104.7-116.6 cm arasinda
bitki boyu degerleri ile denemede ilk alt1 sirada
yer alan genotipler olmustur. Bitki boyu; kurak
ve yart kurak alanlarda kuru madde
birikimlerinden dolayi 1slah ¢alismalarinda bir
seleksiyon kriteri olarak kullanilmakta olup,
ayni zamanda bir¢cok bitki tiiriinde cesit
tanimlamalarinda da O6nemli bir karakterdir.
Aktas (2010) ve Naneli ve ark. (2015)
ekmeklik bugday cesitleri ile yaptiklar
caligmalarinda  iki  yetistirme  donemi
ortalamalar1  arasinda  6nemli  farklilik
belirleyerek, cevresel faktorlerin bitki boyu
tizerindeki etkisini vurgulamiglardir. Orta
Anadolu Bolgesinde yapilmis diger aragtirma
sonuclari  bu  c¢alismadaki  bulgularla
uyumludur (Aktas, 2010; Naneli ve ark., 2015;

Ozen ve Akman, 2015; Mut ve ark., 2017).
Cesit ve hatlarda yatma olmamasina karsin,
farkli ¢evresel kosullarda denemeler yapilarak
genotiplerin ulagabilecekleri maksimum bitki
boyu seviyeleri ile yatmaya karst dayanim
durumlan test edilebilir. Genotiplerin bayrak
yaprak ayasi eni 1.28-1.59 cm, boyu ise 10.78-
19.39 cm arasinda dagilim goOstermistir.
Bayrak yaprak ayasi eninde en yiiksek degerler
Tosunbey ve Astet cesitlerinde belirlenmistir.
Hat-6, Esperia, Hat-3 ve Bayraktar 2000 en dar
bayrak yaprak ayasina sahip genotiplerdir.
Bayraktar 2000 ayn1 zamanda bayrak yaprak
ayast en kisa ¢esittir. Tosunbey bayrak yaprak
ayasl en genis ¢esit olmasina karsin, bayrak
yaprak ayasi en kisa gesitlerden birisi olarak
belirlenmistir. Halis, Astet, Hat-5, Hat-4, Hat-
3, Hat-2, Hat-7 ve Rebelde ayni istatistiki
grupta yer alarak en uzun bayrak yaprak
ayasini gosteren genotiplerdir. Bayrak yaprak
alan1 bakimindan genotipler 10.95-21.97 ¢cm?
arasinda degerler alarak, bes istatistiki grupta
dagilim gostermistir. Astet, Halis, Hat-4, Hat-
5 ve Hat-7 en biiyiik; Bayraktar 2000, Hat-6 ve
Hat-1 en kiiglik bayrak yaprak alanma sahip
genotiplerdir. Bayrak yaprak fotosenteze
katkis1 ve dolayisiyla verimdeki etkisi
nedeniyle 6nemli bir organdir (Gegit, 2016;
Chen ve ark., 2022). Islah programlarinda
bayrak yaprak Ozellikleri bir kriter olarak ele
alinmakta olup, kurak kosullara adapte olan
genotipler genellikle dar ve kiigiik bayrak
yapraga sahip olmaktadir (Kiin, 1988; Oztiirk
ve Akten, 1999). Balkan ve Gengtan (2009)
bayrak yaprak alanmin ve yesil kalma
siresinin  verimde biiylik etkiye sahip
oldugunu, Oztiirk (2020) bayrak yaprak taze ve
kuru agirhginin yagmura dayali kosullarda
ekmeklik bugdayda dolayli bir seleksiyon
kriteri olarak kullanilabilecegini
bildirmislerdir. Ceki¢ (2007), Aktas (2010) ve
Yildirim (2023) tarafindan  yapilan
aragtirmalarda  belirlenen bayrak yaprak
ozelliklerine dair sonuglar, bu ¢alismadaki
bulgularla benzerlik gostermektedir.
Denemede yer alan tiim hatlar bayrak yaprak
kin uzunlugu bakimindan ebeveyn c¢esitlerden
daha yiiksek degerler almiglardir. Cesitler
16.93-19.23 cm arasinda, hatlar ise 19.31-
22.68 cm arasinda dagilim gostermistir. Bitki
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boyu bakimindan en kisa ¢esitler olan Esperia
ve Rebelde’de, bayrak yaprak kin uzunlugu
bakimindan da en  disik  degerler
belirlenmistir. Hat-5, Hat-3, Hat-4 ve
Tosunbey c¢iplak {ist bogum arasi en uzun
genotipler olarak belirlenmistir. Hat-4 ve Hat-
5 en yiiksek degerlere sahip olmalarina karsin,
anne ebeveyni olan Halis ¢esidi denemede en
diistik ¢iplak tist bogum arasi uzunluguna sahip
genotiptir. Halis, Rebelde, Maden, Astet ve
Esperia ¢iplak {ist bogum arasi en kisa olan
cesitlerdir. Yaprak kim1 fotosentez yapmasi
yaninda, dollenmeden 6nceki donemde besin
maddesi depolayan bir organdir (Akgura,
2006). Gegit (2016) bayrak yaprak kint ve
ciplak {ist bogum arasi uzunlugun genetik ve
cevresel faktorlerden etkilendigini, stres
kosullarinda 6zellikle de kardeslerde ¢iplak iist
bogum arasinin goriilmeyebilecegini ya da ok
kisa kalabilecegini bildirmistir. Sengiin (2006)
13 genotip ile yaptig1 arasgtirmada bayrak
yaprak kin uzunlugunu 14.8-22.6 cm arasinda,
Baharozii (1992) 10 ekmeklik bugday cesidi
ile yaptig1 ¢alismada ¢iplak iist bogum arasi
uzunlugunu 7.6-18.2 cm arasinda belirlemisler
ve bu karakterlerin verimle ilgili unsurlar

tizerinde etkili oldugunu bildirmislerdir.
Metrekarede fertil basak sayisi, basak
uzunlugu, basakta basak¢ik sayisi, kilgik
uzunlugu, basak siklig1, basakta tane sayis1 ve
basak verimine iliskin genotiplerin ortalama
degerleri Tablo 5’de verilmistir. Hat-3,
Bayraktar 2000, Hat-7 ve Hat-6 en yiiksek
metrekarede fertil basak sayisina sahip
genotipler olarak belirlenmistir. Astet ve Halis
ise arastirmada en diisiik metrekarede fertil
basak  sayist  gOsteren  genotiplerdir.
Metrekarede fertil basak sayisi bakimindan
genotipler 323.3-573.3 adet arasinda dagilim
gostermistir. Oztiirk ve Akten (1999) ile
Karaman (2022) metrekarede basak sayisinin
birim alan tane veriminde yiiksek etkiye sahip
oldugunu, metrekarede basak sayisi ile basak
veriminin seleksiyonda oOncelikli  kriterler
olarak kullanilmasini Onermislerdir.
Metrekarede basak sayisini; Ozen ve Akman
(2015) Yozgat kosullarinda 14 ekmeklik
bugday cesidi ile yaptig1 calismada 423-492
adet, Sakin ve ark. (2015) Tokat-Zile
kosullarinda 20 ekmeklik bugday cesidi ile
yaptiklar1 ¢alismada 344.8-524.7 adet olarak
belirlemislerdir.

Tablo 5. Ekmeklik bugday hat ve ebeveynlerinin metrekarede fertil basak sayisi, basak uzunlugu,
basakta basakeik sayisi, kilgik uzunlugu, basak sikligi, basakta tane sayisi ve basak verimine iligkin

ortalama degerler

Table 5. Average values for bread wheat lines and their parents regarding fertile spikelet number per
m?, spike length, number of spikelets per spike, awn length, spike density, number of grains per spike,

and spike yield
Cesit/Hat MFBS BU BBS KU BS BTS BV
Astet 3233¢ 10.24 cd 2147 abc | 7.87D 21.40 cd 54.47 a 220a
Bayraktar 2000 | 538.3 ab 9.67 def | 18.00 f 933 a 19.65¢ 38.27d 1.67 efg
Esperia 443.3d 825¢g 19.00 ef 7.79b 24.86 ab 40.00 cd | 1.65 efg
Halis 350.0 ¢ 1146 a 22.53a 6.03 fg 20.57 cde 5193ab | 2.17a
Maden 4750bcd | 774 ¢ 18.40 f 6.71 de 25.78 a 30.00 e 1.21h
Rebelde 441.7d 935f 2240 a 5.87 fg 25.62a 50.27ab | 1.58 efg
Tosunbey 425.0d 10.15cde | 19.07 def | 6.39 ef 19.73 e 4233 cd | 1.67efg
Zlatoglava 460.0 cd 829¢ 19.20 def | 6.66 de 24.50 ab 38.93d 1.79 cde
Hat-1 445.0d 9.26 f 21.80 ab 7.61 be 25.06 ab 45.93 bc | 2.02 abc
Hat-2 465.0cd | 10.19 cd 2047 bed | 7.15¢cd 21.19 cde 43.07cd | 1.84b-¢
Hat-3 5733 a 933f 1833 f 7.67 be 20.81 cde 39.40d 1.47 fg
Hat-4 438.3d 9.43 ef 21.33 abc | 6.91 de 23.60b 37.80d 1.73 def
Hat-5 440.0d 11.03 ab 20.93 be 6.77 de 19.71 ¢ 46.13bc | 2.08 ab
Hat-6 513.3 abc 9.82def | 2040b-e | 559¢g 2197 ¢ 37.33d 145¢g
Hat-7 521.7abc | 10.59 bc 20.27cde | 7.95b 20.08 de 41.13cd | 1.94a-d
Ortalama 456.89 9.65 20.24 7.09 22.30 42.47 1.77
DK 7.92 4.13 3.78 4.99 3.92 7.82 8.03

MFBS: Metrekarede fertil basak sayis1 (adet), BU: Basak uzunlugu (cm), BBS: Basakta basak¢ik sayisi (adet), KU: Kilgik uzunlugu (cm), BS:
Basak siklig1 (adet 10 cm™), BTS: Basakta tane sayisi (adet), BV: Basak verimi (g), DK: Degisim katsayisi (%)
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Genotiplerin basak uzunluklar1 7.74-11.46
cm arasinda degisim goOstermistir. Halis ve
Halis’in annesi oldugu Hat-5 en yiiksek degeri
gosterirken; Maden, Esperia ve Zlatoglava en
kisa basak uzunluguna sahip genotipler olarak
belirlenmistir. Ayn1 pedigriye sahip Hat-2 ve
Hat-7 benzer basak uzunlugunda olup, diger
hatlar ebeveynlerinin degerleri arasinda basak
uzunlugu gostermistir. Bagakta basakc¢ik sayist
bakimindan Bayraktar 2000 ¢esidi 18.00 adet
ile en diisiik, Halis ¢esidi ise 22.53 adet ile en
yiksek ortalamaya sahip genotiplerdir.
Rebelde ve Astet gesitleri Halis’ten sonra en
fazla basakta basak¢ik sayisina sahip
cesitlerdir. Bayraktar 2000 ¢esidi 9.33 cm’lik
kilgik uzunlugu ile diger genotiplerin olduk¢a
tizerinde bir deger almistir. Bayraktar 2000’1
yine baba ebeveyni oldugu Hat-7 izlemistir.
Hat-6, Rebelde ve Halis en kisa kilgik
uzunluguna sahip genotiplerdir. 10 cm
uzunlugundaki basak ekseninde bulunan
basake¢ik sayisini ifade eden basak sikliginda;
Maden, Rebelde, Hat-1, Esperia ve Zlatoglava
en yliksek degeri alan genotiplerdir. Denemede
yer alan genotipler basak siklig1 agisindan bes
istatistiki  grupta toplanmustir. En yliksek
bagakta tane sayisin1 gosteren genotipler Astet,
Halis ve Rebelde’dir. Maden ¢esidi en son
istatistiki grupta tek basina yer alarak, en
diisiik basakta tane sayisina sahip genotip
olmustur. Hat-5, Hat-1, Hat-2 ve Hat-7 basakta
tane sayist 40 adetin iizerinde olan ve aym
istatistiki  grupta yer alan  hatlardir.
Genotiplerin basak verimi ortalamalar1 1.21-
2.20 g arasinda degisim gostermistir. En diisiik
basakta tane sayis1 ortalamasina sahip olan
Maden, basak veriminde de en diisiik ortalama
degeri ortaya koymustur. Bu ¢esidi Hat-6 ve
Hat-3 takip etmistir. Astet, Halis, Hat-5, Hat-1
ve Hat-7 ayni istatistiki grupta yer alarak en
yiikksek basak verimine sahip genotiplerdir.
Basak karakterlerine iliskin bu ¢aligmadan elde
edilen sonuglar, diger aragtirmalarda belirlenen
ortalama degerler ile benzerlik gostermektedir
(Aktas, 2010; Kahriman ve Egesel, 2011; Ozen
ve Akman, 2015, Abbas ve Topal, 2017,
Aydogan ve Soylu, 2017; Giingér ve
Dumlupinar, 2019; Ozkan, 2022; Yorulmaz ve
ark., 2023). Tane verimi, hasat indeksi, bin

tane agirligi, hektolitre agirhigi ve protein
oranina iligskin genotiplerin ortalama degerleri
Tablo 6’da  verilmistir. Tane verimi
bakimindan genotipler 344.5-547.0 kg da’!
arasinda degerler almislar ve bes istatistiki
grupta dagilim gostermistir. Hat-1, Hat-2, Hat-
7, Zlatoglava, Bayraktar 2000 ve Hat-4 ayni
istatistiki grupta yer alarak en yliksek tane
verimine sahip genotipler olarak belirlenmistir.
Denemede yer alan ebeveyn cgesitlerin tane
verimi ortalamas1 388.1 kg da™ olup, hatlar
457.3 kg da! ortalama ile ebeveyn cesitlerin
olduk¢a iizerinde tane verimi performansi
gostermistir. Mut ve ark. (2017) Yozgat
kosullarinda 14 ekmeklik bugday c¢esidini
kullandiklar1 calismada  tane verimi
ortalamalarmi 290.5-372.2 kg da’!, Naneli ve
ark. (2015) Tokat-Kazova kosullarinda 25
ekmeklik bugday c¢esidi ile yaptig1 ¢alismada
verim ortalamalarm  271.9-423.6 kg da’!
arasinda  belirlemislerdir. Tane  verimi;
genotip, ¢evre ve genotip X  gevre
interaksiyonu etkisi altinda ortaya ¢ikmaktadir
(Aktas, 2022). Bu calismada ekmeklik bugday
hatlarinin verim ortalamasi ebeveyn cesitler
ortalamasinin iizerinde olsa da farkli ¢evresel
kosullarda ve fazla sayida lokasyonda
denemelerin yapilarak, genotiplerin
performanslarinin daha detayli incelenmesi
faydali olacaktir. Hat-1, Bayraktar 2000, Hat-
2, Hat-7 ve Zlatoglava ayni istatistiki grupta
yer alarak en yiiksek hasat indeksine sahip
genotipler olarak belirlenmigtir. Tosunbey
%30.23 ile en diisiik, Hat-1 %37.91 ile en
yiikksek hasat indeksini gdosterirken, diger
genotipler bu degerler arasinda yer almis ve
dort istatistiki grup olusturmuslardir. Ozen ve
Akman (2015) ekmeklik bugday cesitleri ile
yiiriittiikleri denemede hasat indeksini %30-
38, Oztiirk ve Korkut (2018) %26.9-40.8
arasinda belirlemislerdir. Elde edilen bulgular
diger calismalarla benzerlik gostermektedir.
Bin tane agirhigi bakimindan deneme
ortalamas1 40.59 g olup, Zlatoglava, Bayraktar
2000, Hat-5 ve Hat-4 en yiiksek bin tane
agirhigi  ortalamasma sahip genotiplerdir.
Rebelde ¢esidinde 31.90 g ile en diisiik bin tane
agirligi ortalamasi belirlenmistir.
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Tablo 6. Ekmeklik bugday hat ve ebeveynlerinin tane verimi, hasat indeksi, bin tane agirligi, hektolitre

agirlig1 ve protein oranina iliskin ortalama degerler

Table 6. Average values for grain yield, harvest index, thousand-kernel weight, test weight, and protein

content of bread wheat lines and their parents

Cesit/Hat TV Hi BTA HA PO
Astet 3445 ¢ 30.43d 38.53 f 78.53 f 15.8 f
Bayraktar 2000 460.3 abc 37.67 ab 4443 a 80.33d 150¢g
Esperia 377.7 cde 32.50d 39.83 de 79.43 ¢ 17.1 c¢d
Halis 376.8 cde 30.59d 4143 c 81.37 abc 17.8 b
Maden 351.0e 31.81d 40.57 cd 81.47 abc 18.0 ab
Rebelde 366.8 de 32.04d 31.90 h 80.90 cd 17.6 be
Tosunbey 367.2 de 30.23d 38.27f 81.30 abc 16.6 de
Zlatoglava 460.7 abc 36.67 abc 44.67 a 82.20 a 159 ef
Hat-1 547.0 a 3791 a 43.10b 81.53 abc 18.6 a
Hat-2 480.9 ab 37.54 ab 40.50 cd 81.73 abc 16.0 ef
Hat-3 411.2 b-e 31.01d 36.17 ¢ 81.47 abc 18.0 ab
Hat-4 458.9 abc 33.62 bed 43.77 ab 81.77 abc 17.4 bc
Hat-5 449.1 bed 32.80 cd 44.03 ab 81.87 ab 17.1cd
Hat-6 378.6 cde 30.28 d 38.70 ef 81.50 abc 179b
Hat-7 475.4 ab 37.12 ab 42.90 b 81.13 bed 16.5 de
Ortalama 420.4 33.48 40.59 81.10 17.0
DK 11.36 6.77 1.68 0.58 2.17

TV: Tane verimi (kg da), HI: Hasat indeksi (%), BTA: Bin tane agirlig1 (g), HA: Hektolitre agirhig (kg), PO: Protein orani (%), DK: Degisim

katsay1s1 (%)

Hat-3, Maden ve Tosunbey cesitlerinin
melezi olmasina karsin, her iki ebeveyninin de
altinda bin tane agirhig gostermis ve
Rebelde’den sonra en diisiik degeri veren
genotip olmustur. Tablo 6’da genotiplerin
hektolitre agirligr incelendiginde, deneme
ortalamasi 81.10 kg olup genotiplerin alt1 farkli
istatistiki  grupta  dagilim  gosterdigi
gorlilmektedir. Zlatoglava 82.20 kg ile ilk
sirada yer alirken, Astet 78.53 kg ile son sirada
yer almistir. Genel olarak hatlar ebeveyn
cesitlerin tizerinde hektolitre agirligi degerleri
gostermistir. Elde edilen sonuglar Orta
Anadolu ve gegit bolgelerinde yapilmis diger
caligmalarla benzerlik gostermektedir (Mut ve
ark., 2007; Aydogan ve Soylu, 2017; Sakin ve
ark., 2015; Ozsoy ve ark., 2023; Aktas ve
Gokdere, 2025). Hat-1, Hat-3 ve Maden en
yliksek protein oranina sahip genotiplerdir. En
diisiik ve en yiiksek ortalama deger arasinda
%3.6’lik bir fark olup, genotipler bu degisim
araliginda performans gostermistir. Rebelde ve
Astet cesitlerinin melezi olan Hat-1, %18.60
protein orani ile ebeveynlerinin {izerinde bir
degere sahiptir. Hat-3 ise anne ebeveyni olan
Maden ile ayni orana sahiptir. Hat-6 da Hat-1
gibi her iki ebeveyninin lizerinde performans
sergilemistir. Bayraktar 2000 en son istatistiki

grupta yer almis ve %15.0’lik protein orani ile
en disiik degere sahip genotip olarak
belirlenmistir.  Aktas (2010) Haymana
kosullarinda yaptig1 calismada protein oranint
ilk yilda %12.9, ikinci yilda ise %13.4 olarak
belirlemis ve Bayraktar 2000’in en diisiik
protein oranm1 gosteren genotiplerden oldugunu
bildirmistir. Giingor ve ark. (2022) %14.3-18.0
arasinda, Ozen ve Akman (2015) %8-13
arasinda protein oraninin degisim gosterdigini
saptamislardir. Erbas Kose ve ark. (2023) 36
ekmeklik bugday c¢esidi ile yaptiklari
caligmada cesitlerin protein oran1 % 12.7 ile
14.7 arasinda degismistir. Protein orani;
genotipe, yagisin miktar ve bitkinin gelisme
donemlerine dagilimina, sicakliga, toprak
ozelliklerine gore degisebilmektedir (Atl,
1999). Yetistirme teknikleri ile siine ve kimil
zarar1 da protein oranit ve kalitesi iizerinde
onemli faktorlerdir. Bu aragtirmada elde edilen
protein oranmna dair bulgularla benzer
arastirma sonuglar1 olmakla birlikte, genel
olarak diger calismalardan daha yiiksek protein

oranlar1 belirlenmistir. Protein igeriginin
belirlenmesinde kullanilan yontem
farkliliklari,  kullanilan  genotiplerin  ve

yetistirme donemindeki ¢evresel faktorlerin bu
durumda etkili oldugu diisliniilmektedir.
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4. Sonuc¢

Yozgat kosullarinda sekiz tescilli gesit ve
yedi hattin degerlendirildigi bu ¢aligmada, tane
verimi  agisindan  ebeveyn  cesitlerden
Zlatoglava ve Bayraktar 2000 en yiiksek
ortalama degerlere sahip olmustur. Hat-1, Hat-
2, Hat-7 ve Hat-4, 458.9-547.0 kg da™'
arasindaki tane verimi ortalamalariyla timitvar
genotipler olarak belirlenmistir. Hatlara ait
mevcut tohum miktarlariin sinirli olmasi
nedeniyle destek sulama kosullarinda yalnizca
bir yetistirme sezonu ve tek lokasyonda
yiiriitiilen bu ¢alismanin, farkli lokasyonlarda
ve yillarda tekrarlanmasi; genotiplerin verim
performanslarinin  daha kapsamli bi¢imde
ortaya konulmasmna ve genotip X c¢evre
etkilesimlerinin  daha  giivenilir  sekilde
degerlendirilmesine olanak saglayacaktir. Ote
yandan, Zlatoglava ve Bayraktar 2000
cesitlerinin Orta Anadolu Bolgesi’nin kuru
kosullar1 i¢in tescil edilmis olmasi ve tane
verimi bakimindan oOne c¢ikan dort hattin
iiciinde ebeveyn olarak yer almasi dikkate
alindiginda, s6z konusu hatlarin  kuru
kosullardaki verim potansiyellerinin
belirlenmesi ve bu sonuglarin sulu kosullardaki
performanslariyla karsilastirilmas: 6nem arz
etmektedir.

Yazarlarin Katki Beyam

Yazarlar makaleye esit katkida
bulunduklarini, makalenin yayma hazir son
halini gordiiklerini/okuduklarini ve
onayladiklarini beyan ederler.

Cikar Catismas1 Beyam
Tilim yazarlar, bu ¢alisma i¢in herhangi bir
cikar ¢atismasi olmadigini beyan etmektedir.

Finansman
Bu c¢alismanin yiiriitiilmesi  sirasinda
herhangi bir finansal destek alinmamustir.

Etik Kurul Onay1

Bu c¢aligma insan veya hayvan denekleri
icermediginden etik kurul onay1
gerekmemektedir.

Aciklama
Bu calisma, ilk yazarin yiiksek lisans
tezinden tretilmistir.
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