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Bilecik Tarim isletmelerinin Mevcut Durumu

Ozet

Bu ¢alismanin amaci, Bilecik tarim isletmelerinin faaliyet alani, tiretim, teknik
ve pazarlama agisindan mevcut durumunun analiz etmektir. Calisma
kapsaminda 2016 yilinda Bilecik il merkezinde ve ilgelerinde faaliyet gosteren
135 tarim isletmesi ziyaret edilmistir. Aragtirma verileri anket araciligiyla elde
edilmistir. Elde edilen veriler bilgisayar ortaminda analiz edilmis, 20 bashk
altinda incelenmis ve yorumlanmigtir. Belirlenen konu bagliklari arasinda
istatistiki olarak iligki olup olmadigini belirlemek amaciyla Ki-Kare testi
uygulanmistir. 4 degisken arasinda istatiksel olarak anlamli iligki oldugu ancak
diger degiskenlerin birbirinden bagimsiz oldugu bulunmustur. Aragtirma
bulgulari, ¢alisma bolgesinde en fazla sebze iiretimin yapildigini (% 9,6), tim
yil tarimsal {retimin = sitirdiirildigind (% 53,3), c¢aligmaya katilan
isletmelerinden ¢ogunlugunun kapasite artirmay1 planlamadigini (% 51,9) ve
kimyasal zirai miicadele yapildigimi (% 77) gostermektedir. Uretimin (% 53,3)
tim yi1lda devam etmesi sonbahar aylarinda iiretimin seralarda devam etmesi
ile agiklanabilir. Sonuglar ayrica, caliymaya katilan tarim isletmelerinin %
84,4’tiniin agik alanda tretim yaptigini, % 31,9’unun damlama sulama
yaptigini, % 49,6’sinin ise tiretim i¢in gerekli malzemeleri il sinirlar iginden
temin ettigini gostermektedir. Damlama sulama oraninin yiiksek olmasi
tarimsal mekanizasyonun olumlu sonucu olarak degerlendirilebilir. Ancak
uretim igin gerekli malzemelerin il digindan temin edilmesi 6ngoriilmeyen bir
sonugtur. Bunun yani sira bulgular, isletmelerin % 63,7’sinin mevsimlik isci
calisgtirmadigini ve isletme gorevlilerinin % 70,4’linlin tarimsal fuarlara
katildigini ortaya koymaktadir. Bu sonug isletmelerin teknolojik gelismeleri
yakindan takip ettiginin bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Arastirma
katilimeilarmin % 77,81 tarimla ilgili mevzuatin yetersiz oldugu goriisiindedir.
Arastirma sonuglar bu bulgular ¢ergevesinde tartisilmis ve gelecek arastirmalar
i¢in Oneriler sunulmustur.

The Current State of the Bilecik Agricultural Enterprises
Abstract

The present study aims to analyze the current state of Bilecik agricultural
enterprises within areas such as field of activity, production, and technical
marketing. Within the context of the study, data were obtained in 2016 through
face-to-face questionnaire covering 135 agricultural enterprises operating in
Bilecik center and its districts. The data were analyzed through a computer
program and interpreted under 20 headings. When analyzing the data, Chi-
Square test was used to determine whether there was a statistical relationship
among the specified factors. It has been determined that there are statistically
significant relationships among 4 variables. However, the other variables are
independent from each other. The results also show that it was understood that
vegetable production was carried out the most in the study area (9.6%), the
agricultural production was carried out all year (53.3%). However, the majority
of the enterprises participating in the study did not plan to increase their
capacity (51.9%), and a chemical agricultural struggle was made. (77%).
Continuation of production (53.3%) throughout the year is attributed to
continuing production in greenhouses in autumn. Besides, 84.4% of the
agricultural enterprises participating in the study make production in open
fields, 31.9% of them do drip irrigation, and 49.6% of them supply the
necessary materials for production within the provincial borders. The high rate
of drip irrigation is considered as a positive result of agricultural
mechanization. However, it is an unpredictable result to supply the materials
required for production from outside the province. Besides, results show that
most of the enterprises (63.7%) do not employ seasonal workers and 70.4% of
the business officers participate in agricultural fairs. While this result indicates
that businesses are closely following and interested in technological
developments, 77.8% of respondents believe that agricultural legislations are
insufficient. Research results are discussed within the framework of these
findings and suggestions for future research are presented.
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GIRIS

Tarim {ilkesi olarak anilan Tiirkiye'de
tarim isletmelerinin yeri bu bakimdan
oldukca 6nem arz etmektedir. iklim ve bitki
ortiisii olarak zengin bir ¢esitlilige sahip
Marmara bdlgesinde bulunan Bilecik’te
faaliyet gosteren tarim isletmelerinin bu
baglamda ©nemi biraz daha artmaktadir.
Yiizolglimii az, arazi yapist engebeli
olmasina karsin verimli topraklara sahipligi
ve iklim kosullariin zirai tiretime oldukca
miisait olmasi, dnemli biiyilik illere yakin
olmasina ve bir ¢ok ulasim imkani gibi
artilar1 olmasina ragmen Bilecik tarimsal
faaliyetlerde ©ne ¢ikamamaktadir. Bu
bakimdan Bilecik tarim igletmelerinin sahip
oldugu kaynaklar ile bu kaynaklarin
kullanim etkinliginin ortaya konulmasi
onemlidir. Ozellikle tarmmsal {iretimde
verimliligin optimum seviyeye ulasabilmesi
isletmelerin teknik yeterlilik diizeyleri ile
dogru orantilidir. Ayrica yeni teknolojileri
takip etme, elde etme ve uygulama da
karlilikla ayn1 orantidadir. Bu calismada
2016

Bilecik Tarim  Isletmeleri’nin

yilindaki mevcut durumlarimin ortaya
konularak tartigma ortaminda en 1iyiye
ulasilmasi sorgulanmastir. Calisma
kisitliklar1 ifade edilerek bundan sonraki

calismalara alan ag¢ilmasi hedeflenmistir.
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MATERYAL ve YONTEM

Arastirmanin = amact  ve  kapsam
baglaminda tarim isletmelerinin belirlenen
konu basliklarinda mevcut durumunun
ortaya ¢ikarilmasi icin iligkisel tarama
modeli  tercih

edilmigtir.  Arastirma

konusunun derinlemesine, genis  bir
perspektiften analiz edilmesi i¢in tarama
deseni kullanilmistir. Tarama modeli,
gecmiste var olan veya hala varligini
stirdiiren bir kisiyi, bir hadiseyi, bir objeyi,
bir diizeni, bir yasami, bulundugu kosullar
icinde ve birebir oldugu gibi, herhangi bir
sekilde etkileme

degistirme, cabasi

gosterilmeden, arastirma konusu olan
bilinmek istenen seyin ortaya cikartilmasi
amaciyla yapilan gozlem ve akabinde bu
gozlemin kayit altina alip belgelendirmektir
(Karasar, 2016). Bu modelden yararlanarak
ulagilan sonuglar sanki ayni gruptan
alinmig, o grubunun tamamini ifade ettigi
seklinde yorumlanir ve zamansal degisim
ve gelisimin siireklilik arz ettigi kabul edilir
(Karasar, 2016). Arastirmada tercih edilen
iliskisel tarama modeli iki veya daha fazla
degiskenin birlikte degisim ve etkilesimini
bir

sembollestirerek derecelendiren

aragtirma yontemidir (Kincal ve ark. 2014).
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Arastirma Evreni ve Orneklemi
Arastirma evrenini Bilecik ilinde yer
olusturmaktadir.

alan tarim isletmeleri

Arastirmada basit tesadiifi 6rnekleme

yontemi kullanilmistir. Bu  ydntemde,
evreni olusturan her birimin O6rneklem
icerisinde yer alma ihtimali esittir. Yani
birimler birbirinden bagimsiz olarak esit
secilme sansina sahiptir (Ural ve Kilig,
2006). Arastirma evreninden Ornek birim
elde

Bu

sayisinin  artmast  saglikli  sonug

edilmesine  yardimci  olacaktir.
baglamda en uygun (optimum) 6rnek birim
sayisinin belirlenmesi ¢ok 6nemlidir (Giiris
Astar, 2014). Gida, Tarim
Hayvancilik Bilecik il
Midirligi 2014 Ciftci Kayit  Sistemi
(CKS) kayitlarma gore Bilecik’te 7.620

adet

ve ve

Bakanligi

tarim  isletmesinin oldugu
belirlenmistir. N sayis1 yani Bilecik ilinde
faaliyet gosteren isletme sayis1 (7.620) belli
oldugu i¢in ve calismanin amaci, kosullari
gbz Onilinde bulundurularak arastirmada
oransal 6rnek hacmi formili uygulanmis
olup, 6rnek hacminin belirlenmesinde hata
payt %10 ve giliven araligt %95 kabul
edilerek  anket calismasi  yapilacak
minimum isletme sayist hesaplanmistir.
Buna gore (Newbold, 1995);

— Np(l_p) (
n= (N—l)asz+p(1—p)\1)
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Formil 1 ile hesaplama yapilmistir.

Formiilde; n: Ornek hacmini, N: ana
kitleyi=7.620, p: ana kitle oranimi= 0,5 ,
o’px= ana kitle oranmmn varyansm =
0,0510204 ( % 95 giiven aralig1 i¢in Z
dagilim tablo degeri 1,96 ve hata pay1 0,10
alinarak) hesaplanmustir. Yapilan
hesaplama sonucunda minimum kag¢ tarim
isletmesi ile anket caligmasi yapilmasi
gerektigi ortaya ¢ikmistir. Anket yapilacak
minimum isletme sayisinin  miimkiin
olduke¢a ¢cok miktarda ¢ikmasi i¢in p degeri
0,5 olarak alinmustir.

n

B 7620.0,5.(1 — 0,5)
~ (7620 — 1).0,0510204 + 0,5.(1 — 0,5)

=95

Yukarida yapilan hesaplama sonucunda en
az 95 tarim isletmesi ile anket yapilmasi
gerektigi sonucu ¢ikmistir. Anket caligmasi
Bilecik 1l merkezinde

135

ve ilgelerinde

bulunan tarim isletmesinde

gerceklestirilmistir. Calismanin  amacina
ulasmak iizere 66 sorudan miitesekkil anket
formu olusturulmus ve rastgele olarak
secilen birimlere uygulanmistir.
BULGULAR ve TARTISMA

Bilecik ilinde faaliyet gosteren tarim
isletmelerinin mevcut durumlarinin ortaya

konulmasi amaciyla yapilan anket ¢alismasi

sonucunda nominal tip sorulara alinan
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cevaplar iizerinde elde edilen bulgular
bilgisayar ortamina yiizde, frekans ve Ki-
Kare analizi yapilarak ilgili basliklar altinda
yorumlanmustir.
Yasa Iliskin Bulgular

Grafik 1°de arastirmaya katilan isletme
sahibi veya yoneticilerinin yaklasik %

6’sinin 25-29, % 13’{iniin 30-39, % 30’nun

40-50

40-50 yas araliginda oldugu goriilmektedir.
Bu baglamda arastirmaya katilanlarin
cogunlugunun (% 51,1) 50 yas iizerinde
oldugu anlasilmaktadir. Buradan hareketle
isletme yoOneticilerinin ¢ogunun orta yas
iizerinden oldugu ve bu sektorde calisma
anlamda bir siirekliligin varhign isaret
ettigi sonucuna varilabilir.

Diger
% 51.1

Sekil 1. Arastirmaya iliskin Yas Dagilimi

Trakya bolgesinde faaliyet gosteren tarim
isletmelerinde yapilan arastirmaya gore
%45,53’1 15-49 yas araliginda ve isletme
yoneticisi ortalama yas1 49,92°dir (Aydin ve
Unakitan, 2016). Ankara ilinde yapilan bir
baska calismada ise ayni yas grubunun
orani % 55,8’dir (Tosun ve Giines, 2018).
Denizli ilinde yas ortalamasinin ise % 43,6
oldugu bildirilmistir (Akin, 2015). Diger
bolgelerde yapilan calismalar sonrasinda
elde edilen yas verileri ile Bilecik ilinde
yapilan ¢alisma sonrasinda elde edilen yas

verileri benzerlik gostermektedir. Buradan

674

hareketle tarimsal niifusun hizla yaslandigi
sOylenebilir.

Uretilen Tarimsal Uriin Cesidi Bulgulart

Isletmelerin  bir den fazla iiretim
¢esidinin olmasi nedeniyle anket
caligmasinda  birden c¢ok secenekleri
secmelerine izin verilmis ve olusan

kombinasyonlar siniflandirilmistir. Buna
gore bitkisel iiretimin (% 39,3)daha fazla
oldugu hayvansal tiretimin (% 7,4) ise daha
az oldugu anlasilmistir. Sadece meyve
iiretimi yapanlarin oran1 %4,4, sadece sebze

tiretenlerin orani %9,6, sadece hayvansal
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islenmis gida tiretenlerin oram1 % 2,2,
sadece bitkisel islenmis gida {retimi
yapanlarin orant % 2,2, sadece kabuklu
iirtinler iiretenlerin oranm1 % 0,7, sadece tahil
%7,4, fide

% 0,7,

uretenlerin  orant sadece

iiretenlerin orani sadece fidan
iiretenlerin oran1 % 0,7, bunlarin disinda
diger tarimsal {iriin iiretenlerin orani ise
17,8 olarak hesaplanmistir.1906 yilinda
Bilecik ¢evresinde toplam 34 adet ham ipek
imalathanesi

faaliyet gosterirken

giiniimiizde = ham  ipek  imalatinin
yapilmadigi tespit edilmistir (Demiryiirek,
2018).Cankiri ilinde yapilan arastirmada ise
isletmelerin % 70’1 bitkisel ve hayvansal
iretimi birlikte yapmaktadir(Canakg1 ve
Kaba, 2019).Denizli ilinde en ¢ok (% 30,9)
bitkisel {retim yapilmaktadir (Akin,
2015).Isparta ilinde ise tarimsal iiretimin
tamamina yakininin (% 95,45) bitkisel
bildirilmektedir

(Gokdogan ve Demir, 2011). Bulgulara

iiretimden olustugu
dayanilarak {iilkemizde tarimsal {iretimin
agirlik merkezinin bitkisel iiretim oldugu
sdylenebilir. TUIK’in 2016 yili Bitkisel
Uretim Istatistikleri Verilerine Gore tahillar
ve diger bitkisel trtinlerde 65 milyon 184
bin ton, sebzelerde 30 milyon 267 bin ton ve
meyvelerde 18 milyon 972 bin ton olmak
iizere toplam 95 milyon 451 bin ton bitkisel

iiretim gergeklesmistir. Ayni y1l hayvansal
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tiretimi ise 14 milyon 222 bin kiiglikbas, 41
milyon 329 bin biiyiikbas olmak {iizere
toplam 55 milyon 551 bin adet olarak
kayitlara gecmistir( TUIK, 2016). 2016 yili
toplam kirmizi et iiretimi IV. geyrek
doneminde 271 bin ton olarak tahmin edildi
(TUIK, 2016). 2010 y1l1 su iiriinleri {iretimi
yaklasik 653 bin ton olarak gerceklesti.
yaklasik  %61,20’si
%7,05°1

Uretimin deniz

baliklarindan, diger  deniz
tirlinlerinden, % 6,161 i¢ su lirlinlerinden ve
%25,59°u elde edildi
(TUIK, 2016). TUIK verileri ve cesitli iller

da bu

yetistiricilikten

bazinda yapilan c¢aligmalarda
calismayla paralel olarak bitkisel iiretim
miktarlar1 acik ara Onde gelmektedir.
Dolayisiyla iilke genelinde oldugu gibi
Bilecik ilinde de bitkisel iiretim, tarimsal
tiretimde bas1 ¢gekmektedir.
Faaliyet Donemi Bulgular

Arastirmaya katilan tarim isletmelerinin
faaliyet donemi dagilimlar1 incelenmistir.
Buna gore tiim y1l (% 53,3) faaliyet donemi
acisindan basi ¢ekmektedir. Yaz aylarinda
tarimsal faaliyetin siirdiiriilmesi son derece
normaldir. Katilimcilarin  birden fazla
secenegi segebilmesine izin verilmis ve elde
edilen verilerde mevsimlere gore faaliyet
donemleri; sonbahar ve kis doneminde %

0,7, kis ve yaz doneminde 0,7, ilkbahar

doneminde % 0,7, yaz doneminde % 13,3,
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sonbahar doneminde % 1,5, ilkbahar, yaz,
sonbahar doneminde %8, 1, yaz ve sonbahar
doneminde % 3, ilkbahar ve yaz doneminde
% 17, ilkbahar ve sonbahar déneminde %
1,5 “tir. Sonbahar ve kis aylarindaki faaliyet
durumunun belirlenmesi agisindan bu
bilgiler 6nemlidir. Cilinkii goriildigii lizere
sonbahar ve kis aylarinda da tarimsal {iretim
s0z konusudur. Bunun en 6nemli nedenleri,
Bilecik icerisinden gegen Sakarya nehrinin
ve Marmara denizinin sagladigr iliman
iklim kosullaridir. Ayrica sera ile kapali
alanlardaki tiretim ve teknik imkanlar gibi
nedenler de bunda etkendir.
Uretim Yapuan  Arazinin  Miilkiyet
Durumu Bulgular
Uretim yapilan arazilerin miilkiyet
durumuna bakildiginda arazilerin %601
isletmeye ait, %8,9’u kira (sahsa ait),
%7,4’1iaile biiyiiklerine ait,%3,7’si bedelsiz
kullanim oldugu o6ne c¢ikmaktadir. Kira
(Hazineye ait), Kira (Kooperatife ait)
seceneklerinde veri elde edilememistir. Bu

durum hazine ve kooperatife ait arazi

olmadigi veyahut kiraya verilmedigini
gostermektedir. Ankara ilinde faaliyet
yapan tarim isletmelerinin = %78,95’1

miilkiyet sahibi iken % 20,05’1 kiract
durumundadir(Tosun ve Giines, 2018: 19).
Cankirt ilindeki isletmelerin ise %27,5°1
kendi %3,4’1

miilkiinde, kiraladigi
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arazilerde iiretim yapmaktadir (Canake¢1 ve
Kaba, 2019). Isparta yoresindeki miilkiyet
durumuna bakildiginda; %76,50 miilkiyet,
% 8,801 kiralilk  araziler  oldugu
anlagilmakta ve diger ¢aligmalara benzer
sonuclar ortaya ¢ikmaktadir (Gokdogan ve
2011). Bilecik

arastirmayla Ortiisen sonuclar isletmelerin

Demir, ilinde yapilan
kendi topraklarinda iiretim yaptigini ve
toprak kiralama suretiyle tarimsal iiretimin
yok denecek kadar az oldugunu ortaya
koymaktadir. Diger taraftan ¢alisma
esnasinda koylerde bir¢ok verimli arazinin
atil kaldigi gozlemlenmistir. Bu durum
veraset

sorgulandiginda nedeniyle

arazilerin  boliindiigi ve  varislerin
biiyiiksehirlerde yasadigi icin arazilerin
kullanilmadigr  6grenilmistir. Bu  konu
miistakil bir arastirma konusu niteligi
tagimaktadir.

Serada Uretim Durumu ve Sera Alami

Bulgular

Arastirmaya katilan isletmelerin
%84.,4°1 serada uretim
yapmazken,%15,6s1 serada iretim

yapmaktadir. Alan c¢alismasinda Sogiit
ilgesi Calt1 kasabas1 agirlikli olmak iizere
Inhisar, Golpazari, Osmaneli ilcelerinde
Sakarya nehri kiyilarinda serada tiretimin
yogunlastigr gozlemlenmistir. Sera alani

bakimindan, 50-100 metrekare arast %3,7,
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101-200 metrekare %0,7, 1.001-2.000
metrekare aras1 %1,5 ve 2.000 metrekare
iizerinin ise %9,6 oldugu goriilmektedir.
2.000 metrekareden biiylik seralarin orani
(%9,6) serada iiretimin geleceginin parlak
olacagi seklinde degerlendirilmektedir.
201-500 metrekare ve 501-1.000 metrekare
biiytlikliigiinde serada iiretim yapan tarim
bulunmamaktadir. Bu veriler

ki

isletmesi
gosteriyor tarimsal iiretim yapilan

alanlarin ¢ok azinda seracilik

yapilmaktadir. Isparta yoresinde giil
yetistiriciligi yapan igletmelerin tarimsal
yapisinin incelendigi arastirmaya gore
tarimsal iretim yapilan toplam 133,55
hektar alanin % 1,35’inde yani 1,80 hektar
(18 dekar) alanda seracilik yapilmaktadir
(Gékdogan ve Demir, 2011). TUIK ’in 2016
yil1 niteliklerine gore ortii alt1 tarim alanlari
verilerine gore iilke genelinde sera alani
toplami  691.723,53 dekardir. Bilecik
ilindeki toplam sera alani ise 3.860 dekardir
(TUIK, 2016). 2016 yilinda iilke genelinde
toplam islenen tarim alanm1 20.381.943
hektar (203.819.430 dekar) idi. Bilecik
ilinin ayn1 y1l islenen tarim alani ise 70.597
hektar (705.970 dekar) idi (TUIK,2016). Bu
calisgmada elde edilen verilerden ortaya
¢ikan islenen tarim arazisi igerisinde sera
alanlarinin  ¢ok  diisiik oldugu TUIK

verileriyle benzerlik gostermektedir. Alan
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calismasi esnasinda seralarin teknik sartlari
saglamadig1, geleneksel ve bilingsiz sekilde
oldugu gozlemlenmistir. Bilecik, seracilik
bakimindan hem iklim hem toprak hem de
teknik altyapi olarak gelismeye oldukga
miisaittir. Buna biiyiik sehirlere 6zellikle
Istanbul’a kolay ulasim da eklendiginde
Antalya’ya muadil olarak ildeki seracilik
geleceginin  parlak olacaglr sdylenebilir.
Bilecik, Istanbul gibi biiyiik bir pazarin
Antalya'dan sonra en Dbiiyiikk sebze
tedarikc¢isi konumundadir. Bolgede modern
seraciligin gelismesiyle iiretim miktarinin
hatir1 sayilir seviyede artacagi, seracilik
kesimlerle

bakimindan  kiy1 (Antalya,

Mersin  vs.) vyarisir hale gelecegi 6n
gorilmektedir. Alan calismasi esnasinda,
s0z konusu Sakarya nehri kenarinda
bulunan yerlerin uzun siire serada tiretim
yapmasinin  olumlu getirileri arasinda
yetismis kalifiye eleman yeterliliginin ve
iretim tecriibesinin olustugu
gbozlemlenmistir. Ayrica Bilecik'in, Bursa
ili Yenisehir ilgesinde bulunan
havalimanina yakin olmasi da g6z Oniine
alindiginda bdlgenin, yurtdisi pazarlara
irlin arz edebilme potansiyeline sahip
oldugu sodylenebilir.

Uretim Kapasitesi Artirma Planit Bulgular
katilan

Arastirmaya isletmelerinin

kapasite artirim planlart sorgulanmistir.


http://www.ispecjournal.com/

ISPEC Tarim Bilimleri Dergisi
2020 : 4(3)

© Telif hakki ISPEC e aittir
Arastirma Makalesi

E-ISSN:2717-7238

ISPEC Journal of Agr. Sciences
2020 : 4(3)

Copyright © ISPEC
Research Article

www.ispecjournal.com

Buna gore iiretim kapasitesini artirmayi

planlayan isletme oram1 %48,1 iken,
planlamayan isletme oranit %51,9 oldugu
goriilmektedir. Uretim kapasitesi artirimi
planlamayan isletme oranin fazla olmasi,
isletmelerin  uzun vadeli planlamadan
kacindig1r seklinde degerlendirilmektedir.
Alan c¢alismasi esnasinda, isletme sahibi
veya yoneticilerinden, liretim artirma plani
yapmayanlarin,

pazarlama endisesi

duydugu, talebe gore flretim tarzim
benimsedikleri gbzlemlenmistir. Oranlarin
birbirine yakin ¢ikmasi isletmelerin iiretim
konusunda temkinli olmaya calistigini

diistindiirmektedir. Anket calismasi

esnasinda  katilimcilarin =~ giliniimiizde
iiretmenin sorun olmadigini {iretilen tirtinlin
zamaninda ve degerinde satilabilmesinin
sorun oldugunu belirtmislerdir. Talep
olmas1 halinde hizli ve kaliteli bir iiretim
gergeklestirebilecek kapasitede olduklarini
ancak arz fazlas1 olmasi durumunda
depolanabilmesi i¢in soguk hava deposunun
olmamast iriinlerin

nedeniyle zayi

olabilecegini  belirtmiglerdir. ~ Buradan
hareketle ilde en az 10.000 metrekare soguk
hava deposuna ve yas sebze meyve haline
ihtiyag oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Sulama ve Zirai Miicadele Yontemleri

Bulgular

678

Bilecik ili sinirlart igerisinde faaliyet
katilan  tarim

kullandiklar1

gosteren  arastirmaya

isletmelerinin  iiretimde

sulama yontemleri incelenmistir. So6z

konusu isletmelerin = %5,9’unun yiizey
sulama sistemleri, %1,5’inin yagmurlama
sulama, %31,9’unun damla sulama
yontemini, %52,6’smin bunlar disindaki
diger sulama yontemlerini kullandiklari
tespit  edilmistir.  Damlama  sulama
yonteminin ¢ok tercih edilmesi (% 31,9) su
tasarrufu acisindan isletmelerin bilingli
oldugu ve teknik imkanlarin yeterli oldugu
seklinde degerlendirilebilir. Isparta il
merkezi ve ilcelerde meyve bahcgelerinde
kullanilan sulama yontemleri {izerine
yapilan arastirmada katilimcilarin % 70,5°1
yiizey sulama, % 67,6’s1 damla sulama, %
20,5’1 yagmurlama sulama yontemini tercih
etmigtir. Sulama ydntem tercihlerinde ki
oransal farkliliklarin, bolgesel iklim sartlar
ve su kaynaklariin ¢esitliligin bir sonucu
olarak degerlendirilmektedir. Isparta Goller

Bolgesi olarak tanimlanan bolgede yer

almaktadir. Bolgenin su kaynaklarinin
biiyiik c¢ogunlugu (% 75,4) g6l ve
goletlerden  saglanmaktadir  (Atilgan,

Ozdemir ve ark. 2010). Her iki ¢alismada da
damla sulama yontemi en ¢ok tercih edilen
ikinci yontem olarak ortaya c¢ikmistir. Bu

baglamda damla sulama yontemi gelecek
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vaat etmekle  birlikte su tasarrufu
konusunda umut vermektedir. Isparta

yoresinde yapilan ¢alismada da damlama

sulama yonteminin ikinci sirada yer almasi

su tasarrufu bakimindan Umit vaat
etmektedir. Arastirma konusu tarim
isletmelerinin tiretimleri sirasinda

kullandiklar1 zirai miicadele yoOntemleri
incelendiginde; 135 tarim isletmesinden
kahir ekseriyetinin kimyasal olarak zirai
miicadele yapmasi ¢ok dikkat cekicidir
(%77,0). %1,5’1 biyolojik, %0,7’si fiziksel,
%31 entegre, %5,9’u bu yontemler disinda
diger zirai miicadele  ydntemlerini
kullanirken %15,9’u hi¢ zirai miicadele
yapmamaktadir. Adiyaman ilinde 2016
yilinda badem f{ireticileri arasinda yapilan
bir calismaya gore kimyasal miicadeleye
alternatif olarak katilmcilarim % 71’1
kiiltiirel miicadeleyi, % 12,9 mekanik
miicadeleyi, %15,1°1 fiziksel miicadeleyi,
bunlara mukabil sadece % 1’1 biyolojik
miicadele yontemlerini tercih etmistir. Her
iki ¢alismada da biyolojik miicadele
oraniin ¢ok diisiik ¢ikmasi katilimcilarin
bu konuya ilgisiz oldugunu gostermektedir
(Erdogan ve Oktay, 2017). Uretilen tarimsal
tirtinlerin saglikli olmasi agisindan biyolojik
ya da cok az kimyasal zirai miicadele
yapilmast saglik ac¢isindan en uygun

olanidir. Ancak dogal kosullar geregi zirai
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miicadele yapilmadan {riin iretilmesi
miimkiin degildir. Saglikli {iriin yetistirmek
icin kullanilmasi en 6nde gelen iki yontem
biyolojik ve fiziksel =zirai miicadele
yontemleridir. Elde edilen veriler bu iki
yontemin ¢ok az tercih edildigini
gostermektedir. Dogal ¢evreye zarar veren
zirai miicadele yOntemi yerine bunun
disindaki yontemlerin kullanimi1 konusunda
ireticilere egitim ve destek verilmeli,
tireticiler tesvik edilmelidir. Bunun sonucu
olarak saglikli {iriin yetistirmenin yaninda
girdi maliyetlerinin de asagi ¢ekilmesiyle
isletmelerin  rekabet giiciiniin  artacagi
ongoriilmektedir.
Bilecik ve Diger Illerden Malzeme Temin
Durumu Bulgular

Aragtirmaya  katilan 135  tarim
isletmesinin % 49,6’s1 (67) iiretim igin
gerekli malzemeleri il sinirlart ig¢inden
temin edebilmekte iken, % 50,4’4 (68)
temin edememektedir. Temin edilememe
durumunun yiiksek ¢ikmasi (% 50,4) dikkat
¢ekmektedir. Her ne kadar oranlar birbirine
yakin ¢iksa da temin edilememe
durumunun yiiksek c¢ikmasi bu konuda
teknik altyapt ve hizmet sektoriinlin az
gelistigini gosterdigi sOylenebilir. Ayrica
isletmelerin liretim i¢in gerekli malzemeleri
iller

temin ettigi sorgulanmis Bursa,

Eskisehir, Istanbul, Antalya, Konya, Mersin
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one cikarken (%49,7) bunlarinda disinda

diger illerden de temin yapildig1
anlagilmistir. Bilecik'e sinir1 olan Bursa,
Eskisehir  illerinin  malzeme  temini
bakimindan daha fazla tercih edildigi, bunu
Istanbul, Antalya ve Konya'nin takip ettigi
anlagilmistir. Alan c¢alismasinda Ozellikle
bitkisel tliretim i¢in gerekli giibre, tohum ve
tarim ilac1 gibi girdiler ile hayvansal tiretim
icin gerekli yem, asi, hayvanlarin
tedavisinde kullanilan ilaglarin Bilecik'e
sinir olan Bursa ve Eskisehir'den temin
edildigi, sera ve tarim ekipmanlar1 gibi

makine ve techizatin ise Konya, Antalya ve

Mersin illerinden  temin  edildigi
anlagilmistir.
Traktor Sayist Bulgulart

Arastirmaya  katilan 135  tarim
isletmesinden 100'{iniin (% 74,1) 1-5 adet
arasinda traktor sahibi iken, 35'inin

(%25,9) traktor sahibi degildir. 6 ve iizeri

traktore sahip tarim isletmemesi

bulunmamaktadir.  Tarimsal  iiretimde
makinelesmenin yiliksek oldugu Marmara
bolgesinde bulunan Bilecik ilinde traktor
sahibi 1-5 traktor

(%74,1)

tarim isletmelerinin

seceneginde yogunlasmasi
isletmelerin sahip olduklar1 arazilerin ¢ok
olmamasindan

biiyiik kaynaklandig1

distiniilmektedir.  Arastirma  Oncesinde

traktor sayist bakimindan 6 adet ve iizeri
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de tahmin

edilmisti ancak bu gerceklesmedi. Oransal

seceneklerinin secilecegi

olarak (%74,1) traktdor sahibi tarim
isletmesinin ~ fazla ~ olmast  normal
karsilanirken adet bazinda dagilimin
dengeli olmamast anormal

karsilanmaktadir. Bu durum ilde biiylik
tarim arazilerinde {iretim yapan tarim
isletmesinin olmadigini ortaya
koymaktadir. Avrupa {ilkelerinde 1.000
hektara 75 traktor diiserken Tiirkiye'de bu
rakam 20 traktore kadar diismektedir.
Bolgeler gore baktigimizda ise Bilecik
ilinin bulundugu Marmara Bolgesinde
1.000 hektara 6 traktor diismektedir. Bilecik
ilinde yapilan baska bir ¢alismaya gore
1.623'0 Bilecik merkezde olmak iizere
toplam  6.605

(Altay ve Turhal, 2011). TUIK in bolgesel

traktor kullanilmaktadir

istatistikleri icerisindeki Tarimsal Alet ve
Makineler: Traktor sayilar bilgilerine gore

ise Bilecik ilinde 7.551 adet traktor

kullanilmaktadir. Bu verilere gore tarimsal
alan1 70.597 hektar olan Bilecik’te 1.000

hektara 9 adet traktor diismektedir.

Gortildiigii lizere makine alt yapist olarak

Bilecik, birim alan bazinda boélge

ortalamasinin {izerinde bir seviyededir.
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Mevsimlik Is¢i ve Kalifiye Personel Temin
Durumu Bulgular

Arastirmaya  katilan 135  tarim
isletmesinin 49’u  (%36,3) mevsimlik is¢i
caligtirirken 86’s1 (%63,7) mevsimlik is¢i
calistirmamaktadir. Arastirma Oncesinde,
mevsimlik

calistiran isletmelerin

isci
yogunlukta olacagi tahmin edilmekte iken
sanilanin aksine yar1 yariya farkli bir
tablonun ortaya ¢ikmasi 6n goriilmeyen bir
durumdur. Mevsimlik tarim  is¢ileri,
genelde dogu ve giineydogu illerinden
gelmekte, tlilkemizin farkli bdlgelerinde
ozellikle yaz aylarinda ¢alismaktadirlar. En
az li¢ ay siiren bu mevsimlik c¢alisma
donemlerinde barinma, egitim ve saglik gibi
da

getirmektedir. 135 tarim isletmesinin 74’0

temel sorunlari beraberinde
(%54,8) kalifiye personel bulamadigimn
belirtirken, 60°1 (% 44,4 ) kalifiye personel
bulabildigini, 1’1 ise (%0,8) kararsiz
oldugunu ifade etmistir. Bu veriler 1s5181inda
ilde tarimsal alanda yetismis kalifiye
elemanin az oldugu soylenebilir. Ozellikle
gida isleme, serada iiretim, entegre et isleme
tesislerinde ve tarim alet ekipman tamir

bakimi yapan isletmelerde kalifiye eleman

sikintisinin hat sathada oldugu
gozlemlenmistir. Uretimin ve verimin
artirllabilmesi  i¢in  makinelesme kadar

personel egitimi de 6nem arz etmektedir. Bu
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acidan mesleki egitim konusunda ciddi
caligmalarin yapilmas: gerekliligi burada
acikca ortaya ¢ikmaktadir.
Faydalanilan Destekleme Program ve
Proje Dagilimi Bulgular

Arastirmaya tarimsal tiretim destekleme
tiiri dagilimi penceresinden bakildiginda
oransal olarak  biiyiikten
%37

disindaki diger destekler basi c¢ekerken,

kiiciige
siralandiginda; en fazla ile liste
%14,1 motorin + tohum + giibre ile % 10,4

motorin + giibre  siralamayr  takip
etmektedir. Ankete katilanlara birden fazla
secenegi isaretleme izni verilmis ve olusan
kombinasyonlar  degerlendirilmistir. %
5,9’unun motorin + tohum + giibre + yem,
% 3,7’sinin motorin + tohum + gilibre +
hayvancilik, % 3’ilinlin motorin, % 3’{iniin
hayvancilik, % 2,2'sinin motorin + tohum +
gibre + yem + hayvancilik, % 1,5‘inin
motorin + tohum + yem, % 1,5’inin motorin
+ giibre + hayvancilik, % 1,5’inin yem +
hayvancilik, % 1,5’inin motorin + giibre +
yem + hayvancilik, % 1,5’inin giibre,
%1,5’inin motorin + tohum, % 1,5’inin
makine/ekipman, % 0,7’sinin fidan, %
0,7’sinin arge, % 0,7’sinin analiz/rapor, %
0,7’sinin motorin + tohum + fide, %
0,7’sinin motorin + tohum + giibre + yem +
fide + hayvancilik, % 0,7’sinin motorin +

tohum + glibre + analiz, % 0,7 sinin
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motorin + tohum + gilibre + makine
/ekipman, % 0,7’sinin tohum + giibre, %
0,7’sinin giibre + hayvancilik, % 0,7’sinin
motorin + yem, % 0,7’sinin biyolojik
miicadele, % 0,7’sinin motorin + tohum +
fidan + giibre + hayvancilik, % 0,7’sinin
motorin + giibre + organik tarim ve %
0,7°sinin motorin + giibre + makine
desteklerinden faydalandig: goriilmektedir.
Arge, makine ekipman, biyolojik miicadele
ve organik tarim desteklerinden faydalanma
oranlar1 ¢ok dustktiir. Desteklemelerden
faydalanma oranlarinin, liretim i¢in gerekli
olan giibre, motorin ve tohum tiirlerinde
yogunlastig1 anlagilmaktadir. Bitki ortiisii
ve cografi konumu ac¢isindan hayvanciliga
uygun olmasma ragmen hayvancilik ve
buna baghh olarak yem desteginden
faydalanan isletme sayisinin elde edilen
veriler 1518inda son derece az oldugu
degerlendirilmektedir. Bunda bdlgenin
bitkisel tiretime agirlik vermesinin etkisi
diistiniilmektedir.

oldugu Aragtirmaya

katilan isletmelerin genelinin motorin

desteginden  faydalanmalari,  tarimsal

iretimde enerjinin Onemini  gosterdigi
sOylenebilir. Desteklemelerden faydalanan
isletme sayilar1 agisindan enerjiyi giibre ve
yem destegi takip etmektedir. Her ikisi de
(glibre ve yem) onemli girdi kalemleridir.

Organik tarim desteginden faydalanma
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oraninin ¢ok az olmasi bu alana isletmelerin
gereken 6nemi vermedigini gostermektedir.
Analiz / rapor desteginden faydalanma

oranin yok denecek kadar az olmasinin

nedeni, ilde yaprak ve toprak analiz
laboratuvarlarin olmamast olarak
distintilmektedir. Makine/ekipman

desteginden faydalanma oraninin da diisiik
cikmasi gdzden kagmamaktadir. Caligsmalar
esnasinda makine-ekipman destegi ile
kiigiik Olcekli isletmelerin genelde, traktor
ve diger tarim aletleri temin ettigi orta ve
blylik oOlgekli tarim isletmelerinin ise
iretim yeri, fabrika, tesis gibi biiylik
miktarlarda projeler i¢in desteklerden
faydalandigi gézlemlenmistir. Bu durumun
tabana yayilarak kiiclik 6l¢ekli isletmelerin
de desteklerden

biiyiik  tutarlardaki

faydalandirilarak  biiyiik projeler ig¢in
desteklenmesi gerektigi diistiniilmektedir.
Tarumsal Mevzuati ve Haberleri Takip
Etme ile Fuarlara Katilim Bulgular
Arastirmaya  katilan 135 isletme
yoneticisi veya sahibinin 97’si (%71,9)
tarimla ilgili yiirlirliige giren ya da degisen
mevzuati takip ettigi, 38’inin ( % 28,1) ise
takip etmedigi tespit edilmistir. Giincel
mevzuati, cogunlugun (%71,9) takip ediyor
olmasi sektor mensuplariin degisime ve
gelismeye acgik olduklari, ayni zamanda

mesleklerine olan ilgilerinin yogun oldugu
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seklinde  degerlendirilmektedir. ~ Anket
caligmas1 esnasinda giincel mevzuati takip
etmeyenlerin genelde kirsal alanda iiretim
yapan kiiciik aile isletmesi yOneticisi veya
sahiplerinin ~ oldugu  gdzlemlenmistir.
Isletmenin biiyiikliigiine gore yonetici veya
sahibinin mevzuat okur yazarligi ve giincel
gelismelere olan ilgisinin artti§1 yine alan
caligmalar1 esnasinda gozlemlenmistir.

Tarimla ilgili haberleri takip eden isletme
sahibi veya yoneticisi sayist 116 iken
(%85,9) takip etmeyenlerin sayist 19
(%]14,1) olarak belirlenmistir. Ortaya ¢ikan
bu durum isletmelerin mensup olduklar

sektorle alakali haberlere ve gelismelere

ilgili olduklar1 seklinde
degerlendirilmektedir. Isletmelerin  yeni
irlin, yeni pazarlar, yeni {iretim ve

pazarlama tekniklerinden haberdar olmalari

ve haberdar olunan bilgilerin

uygulanmasiyla, il ve iilke ekonomisine
olumlu katkilarin saglanabilecegi
sOylenilebilir. Tarimla ilgili gelismelerin
takip edilebilindigi bir baska platform
fuarlardir.  Isletmeler yeni iiriin ve
hizmetlerini treticilere fuarlar vasitasiyla
gorme ve deneme imkan1 vererek yiiz yiize
tanmitim  gergeklestirmektedirler. Tarimla
ilgili fuarlara en az yilda bir defa katilma
135 tarim

durumu analiz edilmistir.

isletmesi sahibi veya yoneticisinden 95’1
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(%70,4) fuarlara katilirken, 40’1 (29,6)
fuarlara katilmadigini bildirmistir. Fuarlara
katilanlarin sayisinin fazla olmasi dikkat
cekmektedir. Alan ¢alismasinda isletme
sahiplerinin veya yoneticilerinin fuarlara
katilim masraflarinin basta ziraat odalar1 ve
destekleyici firmalar tarafindan
karsilanmasindan dolay1 fuarlara katilmaya
ilgi gosterdikleri ve bu durumdan c¢ok
memnun olduklar1 gézlemlenmistir.
Yiiriirliikteki Tarumsal Mevzuatin
Yeterlilik Algist ve Tarimla Ilgili Kurum/
Kuruluslardan Destek Alma Durumu
Bulgular

Tarimla 1ilgili giincel mevzuatin takip
durumu incelenmis, arastirmaya katilan 135
isletme yoneticisi veya sahibinin 97’sinin (
%71,9) tarimla ilgili ytriirliige giren ya da
degisen mevzuati takip ettigi, 38’inin (%
28,1) ise takip etmedigi tespit edilmisti.
Diger taraftan 135 tarim isletmesi sahibi
veya yoneticisi 30’unun (% 22,2) tarimla
ilgili mevzuat1 yeterli goriirken, 105’inin (
% 77,8) tarimla ilgili mevzuat1 yeterli
Alan

gormemektedir. calismasinda,

katilimeilar  giincel tarim mevzuatinin

yeterli olmadigini, ithtiyaclarini

karsilamadigint ve sorunlarina

ifade

¢Ozim

getirmedigini etmislerdir.  Ulke
ekonomisine katki saglayan isletmelerin

sorunlaria ¢dzliim getiren ve ihtiyaclarini
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karsilayan yeni yasal diizenlemeler
yiirlirliige girmesi sonucunda bu alanda
yatirimlarin  ve ihracatin artacagi on
goriilmektedir. Vergi dilimlerinden, destek
oranlarina, liretim kriterlerinden, depolama
kadar

tabi

sartlarina bircok konunun

diizenlemeye tutuldugu tarimsal
mevzuatin yeniden revize edilmesine gerek
oldugu diisiiniilmektedir. Ulkemiz tarim,
tarimsal mevzuatinin ve tarim
politikalarinin  belirleyecegi koordinatlar
iizerinden  ilerleyecektir.  Arastirmaya
katilan igletme sahibi veya yoneticisinin
tarimla ilgili kurum ve kuruluslardan destek
alma durumu analiz edilmistir. S6z konusu
tarim isletmelerin % 53,3’ (72) destek
aldigini, % 46,7’s1 (63) destek almadigini
bildirmistir. Alan caligmasi sirasinda ankete
katilanlarin, tarimla alakali kurum ve
kuruluslardan daha ¢ok destek ve yardim
beklentisi oldugu, ozellikle bitkisel ve
hayvansal iretim yapan isletmelerin
verimliligi artirabilmek i¢in uzmanlarin
stirekli yanlarinda olmasini arzu ettikleri
gozlemlenmistir. Her ne kadar destek
alanlarin oran1 (%53,3) fazla olsa da
isletmelerin gelecegi gormeleri ve rekabet
giici elde edebilmeleri icin isletmelere
verilecek her tiirlii destegin c¢ok biiytlik
onem arz ettigi diisiiniilmektedir. Ozellikle

bitkisel ve hayvansal iiretim yapan kiiciik
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aile isletmelerinin iiretim konusunda teknik
destege ihtiyac duyduklari gozlemlenmistir.
Biiytik tarim isletmeleri blinyesinde uzman
personel istihdam ettigi i¢cin s6z konusu
destege daha az gereksinim duydugu yine
alan calismasinda gézlemlenmistir. Tarimla
ilgili tim kurum ve kuruluslarin, tiim
senkronize hareket etmesi,

paydaslarin

gerek  dreticilerin  {iretim  bilgisinin
artirtlmasi, gerek ise hangi bolgede hangi
iriiniin yetiseceginin planlanmasi ve tiim
bunlarla birlikte iretilecek tiriinler igin yeni
pazarlar olusturulmast sonucunda s6z
konusu destek hizmetlerini bir tik ileriye
tasinacagi degerlendirilmektedir.
Arastirma Gelistirme (AR-GE)
Faaliyetlerine Biitce Ve Zaman Aywrma
Durumu Bulgulari

Arastirmaya katilan isletmelerin arge
faaliyetlerine blitge ve zaman ayirip

ayirmadigr  sorgulanmig 135  tarim
isletmesinin % 22,2’si arge faaliyetlerine
biitce ve zaman ayirdigi, % 77,8°1 ise arge
faaliyetlerine biitce ve zaman ayirmadigi
tespit edilmistir. Arge faaliyetlerine biitge
ve zaman ayirmayan isletme oranin yiiksek
¢ikmast olumsuz karsilanmaktadir. Zira
giiniimiizde arge caligmalar1 yatirim kadar
onem kazanmig hatta yatirnmin Oniine
gecmistir. Arge calismalar1 sonucunda elde
ve teknikler

edilecek bilgi sayesinde
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isletmeler, tiretimlerini, kalite ve verimlilik
diizeyleri ile aynm1 zamanda karliliklarini
artirabildiklerini  gordiiklerinden dolayi,
isletmelerin giin gectikce arge caligmalarina
onem verdikleri diisliniilmektedir. Alan
calismasi esnasinda, agik alanda bitkisel
iiretim yapan tarim isletmelerinin arge

caligmalarini dnemsemedigi buna karsilik

kirmizi ve beyaz et yetistiren ve isleyen

entegre tesis isletmelerinin arge
faaliyetlerini onemsedikleri
gozlemlenmistir.  Ulkelerin  gelismislik

seviyesi, arge yatirimlari ile GSMH'dan
argeye ayrilan biitge oranlarma (arge
yogunluguna) bakildiginda net bir sekilde
anlagilmaktadir. Bu durum argenin iilkenin
ekonomik gelisimi i¢in olduk¢a Onemli
oldugunu ortay koymaktadir. Rakamsal
olarak oOrnekler vermek gerekirse 2012
yilinda en yiiksek arge yogunlugu Giiney
Kore 4,04, ABD 2,81, Japonya 3,38,
Almanya 2,84 iken Tiirkiye'de bu oran
2013yilinda 0,95 idi(Bayaner, 2016). Bu
veriler Tirkiye'nin arge yogunlugunun,
diinyanin olduk¢a gerisinde oldugunu
gostermektedir. Ancak belirli bir ivmede
artan yogunluk oranlar ve yiiriirliige giren
yasal mevzuatlar bu anlamda gelecek vaad

etmekte ve umut vermektedir.
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Yenilenebilir Enerji Kaynaklarina (YEK)
Mevcut Yatinm Durumu, Ileriye Déniik
Yatirim Plani Bulgular

Diger iiriinlerde oldugu gibi tarimsal
tiretim i¢in de vazgecilemez girdi kalemi
olan enerji, giin gectikce Onemini
artirmaktadir. Isletmelerin hatir1 sayilir
giderleri arasinda olan enerji giderleri
oldukca  fazladir.  Isletmeler  enerji
giderlerini diisiirebilmek i¢in farkli enerji
Tarim

kaynaklarina yonelmektedir.

isletmelerinin yenilenebilir enerji

kaynaklarina yatirim durumlar

incelendiginde; 135 tarim isletmesinin 29°u
(%21,5) yenilenebilir enerji kaynaklarina
yatinm yaparken, 106’sinin (%78,5) bu
alana yatirim

yapmadigi ortaya

cikmaktadir. Yenilenebilir enerji

kaynaklaria yapilan yatirnmin ¢ok diisiik
olmasinin  nedenleri, isletmelerin  bu
konudaki biling diizeyinin diisiik olmas1 ve
teknik imkanlarin yetersizligi ile bu alanda
hizmet veren firma sayisinin azligindan
kaynaklandigi  diislinilmektedir.  Diger
taraftan tarim isletmelerinin % 28,9’u (39)
yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim
planliyorken, % 71,11 (96) bu alana
yatirim planlamamaktadir. Arastirmaya
katilan isletmelerin yenilenebilir enerji
diistik

kaynaklarma yatirnm planinin

¢ikmasinin bir bagka nedent, isletmelerin bu
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konuya yiiksek maliyetler nedeniyle biitge

ayirmak  istememeleri  olarak  ifade
edilebilir. Alan ¢alismasi esnasinda bazi
isletmelerin yenilenebilir enerji
kaynaklarina yatirim plani i¢in 6n arastirma
fazla ¢ikmasi

yaptiklart  maliyetlerin

nedeniyle yatirim planlarindan
vazgectikleri gozlemlenmistir. Sekil 2’de
gorildiigli lizere 135 tarim isletmesinin
106’s1  (%78,5)  yenilenebilir  enerji
kaynaklarina yatinm yapmazken geriye
kalan 29 (%21,5) isletme bu alana yatirim
yapmustir. Yenilenebilir enerji kaynaklarina
yatirim yapan 29 tarim isletmesinin %11,5°1
(15) giines enerjisine, %5,2°s1 (7) rlizgar
enerjisine, %3’ (4) akarsu enerjisine,
%2,2’s1  (3)

yenilenebilir enerji kaynaklarina yatirim

bunlarin  disinda  diger

yapmugtir.  Giines  enerjisinin  diger
yenilenebilir enerji kaynaklarina gore daha
cok ragbet gdrmesi montaj, ¢alistirma ve
servis gibi teknik imkanlarin yayginliginin
getirdigi bir sonug olarak
degerlendirilmektedir. Sakarya ve Karasu

gibi Bilecik agisindan 6nemli iki akarsuyun
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bulunmasi ve bu akarsu ¢evresinde olusan
verimli topraklar ile uygun mikroklima
etkisi, akarsu  enerjisine  yapilacak
yatirnmlarin  gelecekte artacagi seklinde
degerlendirilmektedir. Ozellikle ilkbahar ve
sonbahar mevsimlerinde anilan akarsularin

debilerindeki artisin, elektrik  enerjisi

iretimi  i¢in  blylk sans oldugu

degerlendirilmektedir. Akarsu kenarlarinda
kis aylarinda serada liretim yapan tarim
isletmeleri, yagislarin  fazla  olmasi
sonucunda akarsu yataginda olusan yiiksek
debiyi Kinetik enerjiye, oradan da elektrik
enerjisine doniistiirerek seranin
1sitilmasinda ve {iretim i¢in ihtiya¢ duyulan
diger enerji giderlerinde kullanabilir. Bu
akarsular (Sakarya ve Karasu) cevresinde,
basta elektrik ve akaryakit gibi enerji
kaynaklarim1 kullanarak bitkisel iiretim
akarsu

tarim  isletmelerinin

yapan,
enerjisine yapacaklar1 yatirim ile giderlerini

digtirerek  gerek  yurtiginde  gerekse

yurtdisinda rekabet sanslarini

artirabilecekleri distiniilmektedir.
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Yatirnm
Mevcut Degil
% 78.5

Giines Enerjisi
%11.5

Enerjisi
%3.0

Sekil 2. Yatirim yapilan yenilenebilir enerji kaynaklari

Riizgar enerjisi bakimindan Bilecik’in

onemli bir konumda ve potansiyelde

oldugunu Boziiyilk ilgesine faaliyet
gosteren, yillik 150 GB enerji iiretim
kapasiteli, EU/1461-1/1055 lisans numarali
(RES)

teknolojinin

Riizgar Enerjisi Santrali

kanitlamaktadir.  Gelecekte
gelismesi ile teknik imkanlarin artmasi ve
malzeme

yayginlagmasi, fiyatlarinin

ucuzlamast  gibi  olumlu  gelismeler
sonucunda tarim isletmeleri kendi imkanlar1
veya devlet destegi ile riizgar enerjisi
iretimine daha  fazla  yOnelecegi
ongoriilmektedir.
Elektronik Ortamda Uriin ve Hizmet
Pazarlama Bulgular

Arastirmaya katilan 135 tarim isletmesi
iizerinde yapilan aragtirma sonucunda
isletmelerin elektronik ortamda {iiriin ve
hizmet pazarlama durumlar1 sorgulanmistir.
Buna gore 7 isletmenin ( % 5,2) elektronik

ortamda pazarlama yaptigi, 128 igletmenin
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(% 94,8) elektronik ortamda pazarlama

yapmadigi belirlenmistir. Sonuglar
isletmelerin bu alana oldukg¢a ilgisiz
oldugunu gostermektedir. Halbuki
isletmeler acisindan  dijital  ortamda
elektronik pazarlama giinimiizde ¢ok

onemli hale gelmekle birlikte gelisen
teknolojik imkanlar sayesinde giinden giine
ehemmiyeti artmaktadir. Oyle goriiniiyor ki

bu potansiyel isletmeler tarafindan goz ardi

edilmektedir.
Katiimcilarin ~ Yasina  Gore Uretim
Kapasitelerini Artirmaya Yonelik

Goriisleri Ki-Kare Testi Sonuclart
Katilimeilarin -~ iretim  kapasitelerini
artirmaya iliskin goriislerinin yas gruplaria
gore farklilik gosterip gostermedigi ya da
yaglartyla iligkili olup olmadigina iligkin Ki
Kare testi sonuglar1 Tablo 1°de verilmistir.
Cizelge 1 incelendiginde,  iiretim
kapasitelerini artirmaya yonelik olumlu

cevap verenlerin orani, yasi 25-29 arasinda
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olanlarda %100 iken, bu oranin yas1 30-39
arasinda olanlarda %70,6’a diistiigl, yast
40-50 arasinda olanlarda ise %41,5’ ¢ kadar
geriledigi goriilmektedir. Bu yas gruplari
disinda olanlarda ise bu oranin %40,6
oldugu goriilmektedir. Farkli yas gruplarina
ait katilimcilarin ~ diretim  kapasitesini
artirmaya iliskin goriislerinde gézlenen bu

farkin anlamli oldugu bulunmustur (%> ,

(sd=3, n=135)=14,36, p<0,05). Baska bir
ifade ile katilimcilarin yas gruplart ile
iretim kapasitelerini artirmaya yonelik
gorlsleri arasinda anlamli bir iligki vardir.
Katilimcilarin  Yasina Gore Fuarlara
Katilma Durumu Ki-Kare Testi Sonuclart
Aragtirmaya katilanlarin yas gruplar ile

tarimsal fuarlara katilim iliskisi Ki Kare

testi sonuglar1 Tablo 2’de yer almaktadir.

Cizelge 1. Yasa Gore Uretim Kapasitesi Artirma Plam Ki-Kare Testi

Uretim kapasitenizi artirmay1 planliyor
musunuz? Toplam
Evet Hayir

N 8 0 8
25-29 % 100 0.0 100
N 12 5 17
30-39 % 706 29.4 100
N 17 24 41
40-50 % 45 58,5 100
Diser N 28 41 69
£e % 40,6 59,4 100
N 65 70 135
Toplam | o, 481 51,9 100

Cizelge 2. Yasa gore tarim fuarlarina katilma durumu ki-kare testi

Tarimla {lgili Fuarlara Katiliyor musunuz?
Toplam
Evet Hayir

N 8 0 8
25-29 % 100 0.0 100
N 11 6 17
30-39 % 64,7 35,3 100
N 36 5 41
40-50 % 87,8 12,2 100
Diger N 40 29 69
& % 58 42 100
Toplam N 95 40 135
P % 704 296 100
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Tarimla ilgili fuarlara katiliyor musunuz
sorusuna olumlu cevap verenlerin orani 25-
29 arasinda olanlarda %100 iken, 30-39
arasinda olanlarda %64,7°a diistiigii, yast
40-50 arasinda olanlarda ise %87,8’ e kadar
yiikseldigi ve sonrasinda 25-50 yas grubu
disindakilerde ise % 58’e geriledigi Tablo
2’de goriilmektedir. Farkli yas gruplarina

ait katilmecilarin tarimla ilgili fuarlara
katilma durumlari arasinda anlamli bir iligki
mevcuttur.[y> , (sd=3, n=135)=14,69,
p<0,05].

arastirma gelistirme (AR-GE) faaliyetlerine

Katilimcilarin =~ yasmma  gore
biitge ve zaman ayirma durumu ki-kare testi

sonugclari

Cizelge 3. Yasa Gore AR-GE’ye biitce ve zaman ayirma durumu ki-kare testi

AR-GE Faaliyetlerine Biit¢ce ve Zaman
Ayirtyor musunuz? Toplam
Evet Hayir

N 5 3 8
2529 | o 625 355 100
N 4 13 17
30-39 % 235 76,5 100
N 11 30 41
4050 | o 288 73.2 100
Diter N 10 59 69
g % 14,5 85,5 100
Toolam | N 30 105 135
P % 22.2 77.8 100

Cizelge 3°de gorildigl tlizere, arastirma
gelistirme faaliyetlerine biitce ve zamana
tahsis edilmesine yonelik olumlu cevap

verenlerin  orani, 25-29 arasinda

yasi
olanlarda %62,5 iken, bu oranin yas1 30-39
arasinda olanlarda %23,5’e distligl, yasi
40-50 arasinda olanlarda ise % 28,8’ e ¢iksa
bile bu yas gruplar1 disinda olanlarda ise bu
oranin % 14,5’e¢ dogru daha da diistiigii
goriilmektedir. Buradan yola ¢ikilarak geng

katilimcilarin arge faaliyetlerine daha ilgili

oldugu diger yas gruplarinin bu konuya
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uzak oldugu dolayisiyla yas gruplariyla
arge faaliyetleri biitce ve zaman ayirma
arasinda bir iligkinin oldugu sdylenebilir
[%,(sd=3,n=135)=10,41,p<0,05].

Katilimcilarin -~ Yasmma Gore Elektronik
Ortamda Uriin Satis1 Durumu Ki-Kare Testi
Sonuglari Katilimcilarin iiretim
kapasitelerini artirmaya iliskin goriislerinin
yas gruplarina gore farklililk gosterip
gostermedigi ya da yaslariyla iligkili olup
olmadigma iliskin Ki Kare testi sonuglari

Tablo 4’de verilmistir.
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Cizelge 4. Yasa gore elektronik ortamda iiriin satis1 durumu ki-kare testi
Tarimsal Uriinlerin Elektronik Ortamda
Satis1 Hakkinda Bilginiz Var mi1? Toplam
Evet Hayir
N 7 1 8
2529 | o 875 125 100
N 8 9 17
30-39 1 o 471 52,9 100
N 18 23 41
40-50 1 g 439 56.1 100
Diser N 24 45 69
ge % 34,8 65,2 100
Toplam N 57 78 135
P % 42,2 57,8 100
Tablo 4 incelendiginde, tarimsal tirlinlerin SONUC

elektronik ortamda satis1 hakkinda bilgisi
oldugu yoniinde olumlu cevap verenlerin
orani, yasi 25-29 arasinda olanlarda %87,5
30-39 arasinda
olanlarda %47,1’e distigi, yast 40-50
%43,9’a kadar

iken, bu oranin yasi

arasinda olanlarda ise
geriledigi goriilmektedir. Bu yas gruplari
disinda olanlarda ise bu oranin %34,8
oldugu goriilmektedir. Farkli yas gruplarina
ait katilmecilarin ~ iiretim  kapasitesini
artirmaya iligkin goriislerinde gozlenen bu
farkin anlamli oldugu bulunmustur ( y?
,(sd=3, n=135)=14,36, p<0,05). Bir baska
deyisle katilimcilarin yas gruplan ile
tarimsal {iriinlerin elektronik ortamda satisi
hakkinda bilgisi arasinda anlaml bir iligki

vardir.
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Bilecik Tarim Isletmelerinin faaliyet
alani, Uretim, teknik ve pazarlama basta
olmak tizere 20 miistakil baslik altinda yer
alan hususlarda mevcut durumlarinin analiz
edilmesi amaciyla 2016 yilinda yapilan bu
135 isletmeyi
Modeli

calisma kapsamaktadir.

Tarama cercevesinde  anket

yontemiyle elde edilen veriler bilgisayar

analiz  edilerek  mistakil

halinde

ortaminda
boliimler yorumlanmustir.
Calismanin kisitlar1 ortaya koyulduktan
sonra sonraki aragtirmacilara yol géstermek
adina oneriler sunulmustur. Anket ¢aligmast
tim katilimcilarla yiliz yiize ve yerinde

edilmesine

farklh

yapilmas1  arzu ragmen

katilimcilarin lokasyonlarda
caligmasi nedeniyle bazi anketler telefon ile
Kiigtikbas,

yapilmustir. biiyiikbas

yetistiricileri ile aricilar arasinda daha az
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katilimciya ulagilmistir. Bunun nedeni ise
treticilerin  stirekli yer degistirmesi ve
bulunduklar1 yerlere ulasimin ¢ok zor
olmasidir. Bilecik ili smirlar1 ig¢ersinden
gecen Sakarya nehri kiyilarindaki ortii alti
yetistiriciliginin ayr1 bir ¢alismanin konusu
olmasi1 gerektigi gorilmiistiir.
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